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Pratarme

Visi zinome, kad vaikai ir jaunimas yra misy visuomenés ateitis ir kad turétume
daryti viska, kad juos puoselétume ir saugotume ypac jautriu brendimo laikotar-
piu. Jei vaikas ar jaunuolis nukrypsta nuo kelio, turime rasti geriausig btidg pa-
déti jam | ta kelig sugrjzti. Stai kodél individualus jauny Zmoniy, susidiirusiy su
teisingumo sistema, vertinimas yra toks svarbus. Mes norime rasti konkrec¢iam
jaunam zmogui tinkamiausig ir veiksmingiausia strategija. Individualus vertini-
mas taip pat yra geriausias biidas paskatinti jaunuolio jsitraukimg ir tapsma savo
ateities dalimi.

Tad man yra labai malonu prisidéti kuriant pratarme knygai, kurioje gausu infor-
macijos apie individualy vertinima (IV) keturiose $alyse - Lietuvoje, pagrindiné-
je projekto partneréje, Kroatijoje, Kipre ir Graikijoje. Konkreciau, partneriai yra
Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas (Lietuva), Zagrebo universi-
teto Svietimo ir reabilitacijos moksly fakultetas (Kroatija), ,, HFC Hope for Chil-
dren” politikos centras (Kipras) ir Saloniky Aristotelio universitetas (Graikija).

Antrojo projekto seminaro, kuris vyko 2020 m. kovo mén., metu savo jzanginéje
kalboje sakiau:

..3is individualaus vertinimo projektas yra nepaprastai vertingas. As
Zinau, nes kaip Jaunimo teismo magistraté, 35 metus dirbanti vidinio
Londono teisme, galiu uztikrintai pasakyti, jog be Jaunimo pazeidimy
tarnybos (angl. Youth Offending Service YOS) pareigiiny, rengianciy in-
dividualius vertinimus, absoliuciai pritaikytus kiekvienam vaikui, indélio
mano sprendimai, teismo sprendimai, biity ne tokie pagristi, o kiekvieno
vaiko pasiekti rezultatai biity prastesni.

Man buvo jdomu suzinoti, koks yra individualus vertinimas kiekvienoje i$ $iy
keturiy Saliy. Kiekviena turi savo buda siekti ty paciy tiksly rinkdama informa-
cijg apie asmeninius, Seimos ir socialinius veiksnius; neteisétg ir asocialy elgesj;
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apie tai, ka vaikas galvoja apie savo elgesj; ir kokie nustatyti veiksniai gali bati
svarbiis tokj elgesj kei¢iant. DidzZioji $ios informacijos dalis gaunama naudojant
jvairius instrumentus ir pasitelkiant profesionaly, tokiy kaip psichologai, pagal-
ba. Si knyga taip pat suteikia mums terpe akademiskai tyrinéti minétus jrankius
bei jy tarpusavio rysj. Autoriai tikisi, jog §i knyga praktiskai pagelbés profesiona-
lams, besispecializuojantiems individualaus vertinimo srityje.

Individualus vertinimas ir teisingumo siekis

Kalbant apie individualaus vertinimo atlikimo momentg, Direktyvos 39 konsta-
tuojamojoje dalyje teigiama, kad individualus vertinimas:

turéty biti atliekamas kuo ankstesnéje proceso stadijoje ir tinkamu laiku,
kad  [vertinime esancig] informacijq galéty atsizvelgti prokuroras, teiséjas
ar kita kompetentinga institucija pries pateikiant proceso kaltinamgjj aktg.

Gerai zinoma, jog ankstyvas vertinimas gali i$ryskinti kliatis, trukdancias jau-
nuoliui dalyvauti teisminiame procese, tokias kaip procediiros supratimas, ben-
dravimo sunkumai ar psichologinés problemos, ir atitinkamai pasitlyti specialiy
priemoniy $ioms klittims jveikti. Specialiy priemoniy naudojimas gali i§ esmés
pagerinti vaiko dalyvavimg ir uztikrinti savalaike bylos eiga, o tai savaime yra
svarbus tikslas visiems.

Ir, Zinoma, kaip numatyta Direktyvos 11 straipsnyje, valdzios institucijos taip pat
turi uztikrinti, kad, kai jmanoma, buty apskritai i$vengta teismo proceso. Kitaip
tariant, buity taikoma diversija.

Vélesni vertinimai, atliekami nuosprendzio priémimo etape, yra susije su tinka-
miausiy sankcijy, priemoniy paieska ir labai priklauso nuo tam tikslui sukurty
jrankiy bei profesinés patirties. Jie analizuoja tokius esminius klausimus kaip
jauno pazeidéjo visuomenei keliama rizika ir, svarbiausia, tikétinas sankcijos ar
priemonés poveikis uzkertant kelig tolimesniam nusikaltimui ir skatinant reinte-
gracija j S$eima, mokykla ir bendruomene. Labiau tikétina, kad vaikui suprantami
procesiniai sprendimai duos teigiamy rezultaty tiek reintegracijos, tiek atlygini-
mo aukoms kontekste.

Noréciau pridurti, kad visa tai naudinga ir vaiko Seimai.
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Suderinimas

Pastaruoju metu daug teisingy dalyky buvo padaryta derinant standartus visose
Europos Sajungos salyse. I§ tikryjy, kodél turéty egzistuoti ,teisingumas pagal
geografinj iSdéstyma“? Atrodyty nepriimtina, jeigu su vaiku viename Salies re-
gione buty elgiamasi pagal kitokj teisingumo suvokimg negu kitoje tos pacios
salies dalyje. Todél taip pat neturétume toleruoti ir skirtumy tarp Saliy. Direkty-
vos jvedamas nuoseklumas turéty leisti suartinti nacionaline $aliy praktika, o tai
reiks$ty vienodo pozitrio j vaikus jsigaliojima visoje ES.

Taciau individualus vertinimas turi bati atliktas gerai ir disponuojant tinkamais
istekliais. Stai kodeél i knyga yra itin sveikintina - joje parodoma, kaip keturios
ES valstybés narés $iuo metu vykdo individualy vertinima ir kaip jos ketina jgy-
vendinti 7 straipsnio reikalavimus. Joje pateikiamos jZvalgos apie geraja praktika,
numatomi i$$tukiai, su kuriais $alys gali susidurti, bei pademonstruojama, kaip
svarbu, kad individualaus vertinimo tikslui jgyvendinti baty skiriami pakanka-
mi istekliai.

Avril Calder

Buvusi prezidenté,

Tarptautiné jaunimo ir Seimos teiséjy bei magistraty asociacija
(angl. International Association of Youth and Family Judges and
Magistrates, IAYFIM)







Procedurinés garantijos ir individualus kaltinamuyjy ar
jtariamyjy vaiky vertinimas baudZiamajame procese:
jvadas

Rata Vaicianiené, Jolanta Apolevic
(Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas)

Kasmet daugiau nei vienam milijonui Europos Sajungos nepilnameciy inici-
juojamas baudziamasis procesas jo $alies viduje ar uz jos riby. Taciau tyrimai
rodo, kad siekis patj baudziamajj procesa padaryti tokj, kad $is baty supranta-
mas jtariamiesiems ir kaltinamiesiems nepilnameciams, yra sudétinga ir kartais
nejveikiama uzduotis'. Nors pastaraisiais desSimtmeciais nepilnameciy justicijos
klausimai vis dazniau atsiduria tarptautiniy institucijy ir organizacijy darbotvar-
kéje, vis délto, praéjus trisdesimciai mety nuo Jungtiniy Tauty vaiko teisiy kon-
vencijos priémimo, uztikrinti vaiko teisiy apsauga kasdienéje praktikoje tebéra
sudétinga’.

Ilga laika vaikai laikyti ne tiek ,teisés subjektais®, kiek ,,teisés objektais®, kuriy sta-
tusa apibrézdavo ir kuriy atzvilgiu sprendimus dél tam tikry intervencijy priim-
davo teisés profesionalai (teiséjai, prokurorai, probacijos pareigtinai), kaip geriau-
siai Zinantys, kas labiausiai atitinka vaiko interesus. Jsitikinimas, kad vaikai néra
pajégis naudotis tam tikromis ,,suaugusiyjy teisémis®, dar ir $iandien yra giliai
jsisaknijes. Butina pripazinti, kad jvairas vaiky psichologinés raidos ir brandos
! Aoife Daly ir Stephanie Rap, ,,Children’s Participation in Youth Justice and Civil Court Proceedings®,
in International Human Rights of Children, eds. Ursula Kilkelly ir Ton Liefaard (Singapore: Springer,
2018), 1-21.

Sioje knygoje terminai nepilnameciai ir vaikai vartojami sinonimiskai.

Maria José Bernuz Beneitez ir Els Dumortier, ,Why Children Obey the Law: Rethinking Juvenile Jus-
tice and Children’s Rights in Europe through Procedural Justice®, Youth Justice 18 (1) (2018): 34-51.
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ypatumai, viena vertus, apriboja jy gebéjima orientuotis teisingumo procese,
taciau, kita vertus, nepilnameciy elgesj yra lengviau koreguoti bei jtraukti juos
j elgesio korekcijos programas.

Todél ypac svarbu kurti tokig baudziamojo teisingumo paradigma, kuri didinty
nepilnameciy pasitikéjima teisingumo sistema, juos jgalinty bei iSryskinty jy po-
tencialg keistis. Tam, kad poky¢iai jvykty, ypac svarbu remtis vaikams palankaus
teisingumo modeliu, suteikiant jiems galimybe laisvai disponuoti savo teisémis,
iSgirstant vaiky balsg bei uztikrinant kiek jmanoma didesnj vaiky jsitraukima ir
dalyvavimg. Ne maziau svarbus ir teisinis vaiky socializavimas, neleidziantis vai-
kams abejoti priimty sprendimy legitimumu bei padedantis jgauti pasitikéjima
sprendimus vykdanc¢iomis institucijomis. Taigi, kitaip tariant, tai yra batina sie-
kiant $iandieniniame kontekste praktiskai uztikrinti vaiko interesus atitinkancias
ir j vaikus orientuotas procediirines garantijas ir procediirinj teisinguma*.

Procesiniy teisiy uztikrinimas nepilnameciy baudziamajame procese taip pat
atsiduria ir naujausiy teisiniy instrumenty démesio centre. Vienas svarbiausiy
dabartiniy Europos lygmens dokumenty yra Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2016/800°, kuri issiskiria i§ kity procesiniy teisiy direktyvy tuo, jog
yra pirmasis teisinis dokumentas, skirtas tik vienai grupei - jtariamiesiems ir
kaltinamiesiems nepilnameciams. Direktyvoje jtvirtintas visas svarbiausiy teisiy
paketas, tokiy kaip teisé j informacija, teisé j tinkamg advokato pagalbg ir teisine
pagalba, teisé j individualy vertinimg ir sveikatos patikrinima, teisé j privatu-
mo apsauga, teisé buiti lydimam tévy pareigy turétojo, teisé asmeniskai dalyvauti
teismo posédyje — taciau svarbiausia yra tai, kad $i direktyva sutelkta j nepilna-
meciy paZeidZiamumag, nes reikalauja jvertinti specialiuosius jy poreikius.

Direktyvoje numatytas individualus vertinimas, suformuluojant tam tikrus tei-
sinius klausimus ir tikslus, atkreipiant démesj j specialiuosius nepilnameciy po-
reikius ir bandant identifikuoti sritis, kuriose nepilnameciai jauciasi labiausiai
pazeidziami - visa tai pirmg karta atsiduria privalomaja galia turin¢iame doku-
mente. Siuo atveju taip pat negalima nepaminéti tam tikros kritikos. Nors Direk-
tyvoje jtvirtinamas iSsamus nepilnameciy psichikos biiklés vertinimas ir jvairas
socialiniai konstruktai, ta¢iau néra visiskai aiskus individualaus vertinimo tiks-

* Beneitez ir Dumortier, ,Why Children Obey“, 34-51.

> 2016 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/800 dél procesiniy garantijy
vaikams, kurie baudZiamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji, (2016) OJ L 132, 21.5.
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las, be to, nepateikiamos konkrecios priemoneés, kurias reikéty naudoti atliekant
vertinima. Todél $ios knygos tikslas yra isaiskinti individualaus vertinimo rei-
kalavimus, nustatytus Direktyvoje 2016/800, iSanalizuoti esama individualaus
vertinimo jgyvendinimo praktiky ir i§§ukius skirtingose valstybése narése ir ga-
liausiai nustatyti bei aptarti priemones ir formas, kurios uztikrinty veiksminga
individualaus vertinimo jgyvendinimg Europos Sajungoje.

Taigi $ia knyga, apimancia tiek teorinius, tiek praktinius aspektus, ketinama
atliepti placios auditorijos interesus. Jvadiniame skyriuje pateikiama vaiko
teisiy ir procesiniy garantijy raida viesosios tarptautinés teisés srityje. Antra-
sis skyrius skirtas nuodugniai individualaus vertinimo, jtvirtinto Direktyvo-
je 2016/800, analizei. Treciojo skyriaus autoriai iSsamiai analizuoja teorinius
pozitrius ir apzvelgia naujausias diskusijas apie egzistuojancius vertinimo mo-
delius ir priemones. Kituose skyriuose aptariama jvairi individualaus vertinimo
igyvendinimo praktika keturiose Salyse (Lietuvoje, Kroatijoje, Graikijoje ir Kip-
re®). Galiausiai baigiamajame skyriuje identifikuojami pagrindiniai i$sukiai, su
kuriais susiduria minétos $alys, jgyvendindamos individualaus vertinimo reika-
lavimus, diskutuojama apie gerosios praktikos elementus bei iskylanciy isSukiy
jveikos galimybes.

Sia knyga siekiama padéti ES valstybéms naréms (ar kitoms Salims) jvertinti
individualaus vertinimo svarbg ir reik§me, suvokiant pagrindinius individualaus
vertinimo principus ir tikslus ir jsisgmoninant galimybes, kurias individualus
vertinimas suteikia vaiko teisiy apsaugos ir procediiriniy garantijy tobulinimui
ir plétrai. Sios knygos autoriai ir bendraautoriai kviecia praktikus, jvairias kitas
suinteresuotas $alis, nacionalinés ir tarptautinés politikos formuotojus, moksli-
ninkus ir akademikus savo darbe atsizvelgti j identifikuotus isstkius, su kuriais
susiduria jvairios $alys, jgyvendindamos ir atlikdamos individualy vertinima,
taip pat laikytis muasy praktiniy rekomendacijy, kurios gali palengvinti sékminga
individualaus vertinimo taikyma baudziamajame procese.

¢ Si knyga sukurta jgyvendinant ES bendrai finansuojama projekta ,,Kaltinamyjy ar jtariamyjy vaiky
procediirinés apsaugos priemoneés: teisés j individualy vertinima jgyvendinimo gerinimas“ (JUST-
AG-2017 / JUST-JACC-AG-2017, Nr. 802059). Individualaus vertinimo jgyvendinimo tyrimas buvo
atliktas keturiose projekto partneriy Salyse (Lietuvoje, Kroatijoje, Graikijoje ir Kipre), todél Sioje
knygoje analizuojamos ir lyginamos keturios $alys.
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Vaiko teisiy baudZiamajame procese raida
tarptautinés teisés kontekste

Tvirtas teisinis pagrindas nepilnameciy apsaugai buvo padétas priémus daugy-
be atitinkamy dokumenty Jungtiniy Tauty Organizacijos (toliau ir - JT) mastu.
Buvo imtasi veiksmy, siekiant pristatyti JT standartines minimalias nepilna-
meciy justicijos administravimo taisykles (angl. UN Standard Minimum Rules
for the Administration of Juvenile Justice) (Pekino taisyklés)” ir Nepilnameciy, i$
kuriy atimta laisvé, apsaugos taisykles (angl. Rules for the Protection of Juveni-
les Deprived of their Liberty) (Havanos taisyklés)®. Pekino taisyklése, apibréziant
nepilnameciy baudziamajg justicija, deramas démesys skirtas ne tik elementams,
apimantiems teisingg teismo procesa bei pagrindines procedirines garantijas,
bet ir tam tikrai socialinei politikai pla¢iaja prasme. Siame dokumente akcentuo-
jamas nepilnameciy gerovés bei socialiniy priemoniy stiprinimas, kuris turéty
mazinti baudziamosios justicijos intervencijos poreikj ir savo ruoztu kiek jma-
noma labiau neutralizuoti neigiamas tokios intervencijos pasekmes. Pabréziant
baudziamosios justicijos ekstensyvios intervencijos zalg ir neigiama jos poveiki,
taisyklése iSry$kinama diversijos priemoniy taikymo svarba ir jvairové (jtrau-
kiant pasalinimg i$ baudziamosios justicijos proceso).

Sios knygos kontekste ypa¢ svarbu pazyméti, kad Pekino taisykliy 16.1. punktas
numato, jog socialinio tyrimo i$vados (dar vadinamos ,socialiniu tyrimu“ arba
»ataskaita prie$ paskelbiant nuosprendj“) yra esminé pagalba nagrinéjant daugelj
nepilnameciy byly, o pats socialinis tyrimas apima informacijos visumga apie ne-
pilnamecio socialing ir Seimos padétj, mokymosi patirtis ir kitas reik$mingas
aplinkybes. Todél taisyklés reikalauja, kad atitinkamos socialinés tarnybos bity
pasirengusios pateikti kvalifikuotai parengta socialinio tyrimo i$vada.

Tuo tarpu Havanos taisyklése akcentuojama, kad kiek jmanoma reikia vengti ne-
pilnameciy sulaikymo ikiteisminio tyrimo metu: §i poveikio priemoné gali bati
taikoma tik jvertinus reik§mingas aplinkybes bei kity alternatyviy priemoniy
taikymo galimybes. Nepilnameciy atveju $ig priemone galima naudoti tik kaip

7 Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja, Standartinés minimalios nepilnameciy justicijos administravi-
mo taisykleés, (1985) JT Doc. A/40/53.

¢ Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja, Nepilnameciy, i$ kuriy atimta laisvé, apsaugos taisykleés,
(1990) JT Doc. A/Res/45/113.
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ultima ratio, be to, ji negali buti laikoma teiséta priezastimi paneigti pilietines,
ekonomines, politines, socialines ar kultirines teises, kurias turi nepilnameciai
ir kurios yra suderinamos su laisvés atémimu.

Taigi minétose taisyklése konstatuojama, kad sprendimy priéméjas, skiriantis
sankcijas nepilnameciui, skirtingai nei suaugusiajam, turi uztikrinti diversiniy,
nebaudziamuyjy (leidzianciy iSvengti baudziamojo proceso) ir baudziamuyjy prie-
moniy jvairove, o laisvés atémimg laikyti krastutine priemone. Pekino taisyklése
kartu akcentuojama, kad skirtingos priemonés turi buti parenkamos atsizvel-
giant ne tik j nusikaltimo sunkuma, bet ir j individualias aplinkybes, tai yra jy
parinkimas turi bati atliekamas jvertinus nepilnamecio gyvenamasias, sociali-
nes, mokymosi ir kitas reik§mingas salygas ir aplinkybes.

Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija

Visgi auksciau aptartos Pekino ir Havanos taisyklés priskiriamos privalomosios
galios neturintiems, rekomendacinio pobudzio tarptautiniams dokumentams
(angl. soft law). Luziniu, privalomaja galig turin¢iu dokumentu galima laikyti
1989 metais priimta Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijg®. Si konvencija i3
esmés yra kertinis momentas, Zymintis pozitrio j vaika kaitg, kai nusikalstama
veika kaltinamas ar tokig veika jvykdes vaikas matomas ne kaip teisinio proceso
objektas, bet kaip subjektas ir proceso dalyvis, disponuojantis savo teisémis ir
nusipelnantis visapusiskos jy apsaugos.

Konvencija, apibrézdama vaiko teises daugelyje sric¢iy ir jpareigodama skirtin-
gas institucijas paisyti vaiko interesy, o vaiky kokybiska atstovavima laikyti pa-
matine nuostata (3 straipsnis), atitinkamai suformuluoja kertinius jtariamyjy ir
kaltinamuyjy vaiky teisiy apsaugos elementus ir baudziamajame procese. Kon-
vencijoje akcentuojama teisé buti iklausytam bet kokio jj lie¢iancio teisminio ar
administracinio nagrinéjimo metu (12 straipsnis), teisé j informacija (17 straips-
nis), suformuluojamos laisvés atémimo ar apribojimo prielaidos ir saglygos bei pa-
bréziamas neigiamo bausmés poveikio mazinimo poreikis (37 straipsnis), pagaliau
apibréziami pagrindiniai nepilnameciy justicijos principai ir ypac teisé i teisinga
teismg ir ikiteisminj tyrimg (40 straipsnis). Kaip ir Pekino taisyklése, Vaiko teisiy

® Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija (CRC), (1989) GA Res. 44/25.




Ruta Vaidiuniené ir Jolanta Apolevié

konvencijos 40 (4) straipsnyje valstybés skatinamos teikti prioriteta alternatyviy
diversiniy priemoniy taikymui ir tokiy priemoniy individualizavimui, parenkant
kiek jmanoma maziau represyvias globos, ugdomojo poveikio priemones ar sii-
lant konsultaciniy paslaugy alternatyva. Tokiu badu siekiama i$vengti baudzia-
mojo proceso arba uztikrinti, kad jis turéty kuo mazesnj neigiama poveikj.

Nors vaiko teisiy apsaugos srityje Vaiko teisiy konvencija laikoma atspirties
tagku, vis délto teigiama, kad dél kontrolés mechanizmy trakumo ji kartu yra
viena i§ dazniausiai pazeidinéjamy konvencijy pasaulyje'®. Konvencijoje aptaria-
my nuostaty perkélimas j nacionalinius teisés aktus néra §iy nuostaty jgyven-
dinimo bei taikymo kasdienéje praktikoje garantas, o nuostaty jgyvendinimas
priklausomai nuo $alies varijuoja jau tris deSimtmecius.

Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy komitetas

Reaguodamas j $iuolaikines realijas ir nagrinédamas aktualius vaiko teisiy ap-
saugos klausimus nepilnameciy baudziamajame procese Jungtiniy Tauty Vaiko
teisiy komitetas tikslina konvencija papildydamas ja savo komentarais bei isais-
kinimais. Savo 2007 mety Bendrajame komentare Nr. 10 (2007)" JT Vaiko teisiy
komitetas démesj skyré vaiky teiséms baudZiamajame procese. Sis dokumentas
buvo taikytas 12 mety, iki 2019 mety rudens, kol $is buvo pakeistas Bendruoju
komentaru Nr. 24 (2019)*2.

Nors 2007 mety Bendrajame komentare i$samesniy i$aiskinimy, susijusiy su ne-
baudziamuyjy (diversiniy) ir baudziamyjy priemoniy ar kity poveikio priemoniy
parinkimu, neatsiranda, vis délto komentaro 2019 m. versija $iuos momentus
apibrézia kur kas aiskiau. Siame komentare pradedama vartoti jrodymais gris-
ty intervenciniy programy sgvoka, taip pat pabréziama, kad tokios programos,
lygiai taip pat kaip ir bet kokiy kity intervencijy atveju, turi bati skiriamos tik is
anksto atlikus i$samuy, visapusiska, tarpdisciplininj vaiko poreikiy jvertinimg. To-
kiy jvertinimy svarba ypa¢ akcentuojama kalbant apie vaikus, kurie yra amziaus,

10 Beneitez ir Dumortier, ,Why Children Obey*, 34-51.

! Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy komitetas (CRC), Bendrasis komentaras Nr. 10 (2007) ,,Vaiky teisés nepil-
nameciy justicijoje®, 2007 m. balandzio 25 d., CRC/C/GC/10.

2 Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy komitetas (CRC), Bendrasis komentaras Nr. 24 (2019) ,,Dél vaiky teisiy
vaiko justicijos sistemoje®, 2019 m. rugséjo 18 d., CRC/C/GC/24.
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nepatenkancio j baudziamosios atsakomybés ribas, ir kuriems yra reikalinga pa-
rama (109 str.). Ne maziau démesio komentare skiriama reikalavimams, kelia-
miems profesionalams, dirbantiems su baudziamosios justicijos akiratyje atsida-
rusiais vaikais. Komentaro 39 str. akcentuojamas jy taikytinas tarpdisciplininis,
daugialypis pozitris ir iSmanymas bei darbas tarpdisciplininése komandose.

Butent tarpdiscipliniSkumas bei jvairiapusis vaiky ir jaunuoliy fizinés, psicho-
loginés, socialinés raidos, pazeidziamumo bei i$ jo kylanciy skirtingy poreikiy
iSmanymas yra batina kokybisko jvairiy sric¢iy specialisty bendro darbo ir veiks-
mingy rezultaty siekimo salyga.

Apibendrinant galima teigti, kad naujausiame komentare, skirtingai nei pacioje
konvencijoje, démesys skiriamas ne vien tam tikroms teiséms ir procedirinéms
garantijoms i$ryskinti bei jy svarbai konstatuoti, bet ir salygoms, kurios turéty pri-
sidéti prie $iy teisiy jgyvendinimo, i$aiskinti, t. y. kalbama ne vien apie diversines,
nebaudziamasias ar kuo maziau represyvias priemones, bet ir apie jrodymais grjs-
tas programas, jvairiy priemoniy parinkimg pasitelkus individualy vertinima, apie
tarpdisciplininj pozitrj, skirtingy sric¢iy ir nepilnameciy raidos i$manymg, bendra
darbg tarpdisciplininése komandose, galiausiai apie nuolatinius ir jvairiapusius
specialisty mokymus. Taigi matomas didesnis démesys praktiniam vaiko teisiy
jgyvendinimui, taip pat biitinoms salygoms, lemianc¢ioms veiksminguma ir ko-
kybés uztikrinima. Be darbo tarptautiniu ir vyriausybiniu lygiu, pazymeétina, kad
nevyriausybinés organizacijos ir jvairios profesinés asociacijos taip pat reikSmingai
prisideda rengdamos specialias vaiko teisiy apsaugos praktinio jgyvendinimo gai-
res. Tokiu nevyriausybiniy profesiniy asociacijy indéliu gali bati laikomos Gairés
dél vaiky, susidiirusiy su teisingumo sistema, kurias parenge tarptautiné darbo gru-
pé, priklausanti Tarptautinei jaunimo ir $eimos teiséjy bei magistraty asociacijai®.

Poky¢iai ir plétra Europos lygmeniu - Europos Taryba

Europiniame kontekste formuluojant nepilnameciy teisiy uztikrinimo pagrindus,
ilga laikg remtasi bendrais Zmogaus teisiy uztikrinimo principais, Europos Zmo-
gaus teisiy konvencija (EZTK, 1950) ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika.
Vis délto minéti europinio lygmens tarptautiniai susitarimai nenurodo, kaip kon-
kreciai saugoti vaiky teises, ir apima tik pagrindines bendro pobuidzio nuostatas.

1> Priimta IAYFJM Tarybos 2016 m. spalio 21 d. Zr. www.aimjf.org.
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Vienas svarbiy, i$skirtinai j vaiky teises ir apsauga teisingumo vykdymo konteks-
te nukreipty pastarojo desimtmecio Europos dokumenty - Europos Tarybos Mi-
nistry Komiteto gairés dél vaiko interesus atitinkancio teisingumo'. Siose gairése
pabréziama, kad valstybés narés turéty reaguoti j teisés pazeidimus atsizvelgda-
mos ne tik j jy sunkuma ir aplinkybes, bet ir j vaiko amziy, kaltumo laipsnj ir jo
poreikius. Vaiko poreikiai gairése suprantami ypac¢ placiai, todél tam, kad bity
galima visokeriopai suprasti vaikg ir jvertinti jo teisine, psichologine, socialing,
emocing, fizing ir kognityvine bukle, turi bati uztikrinamas jvairiy specialisty
jtraukimas ir glaudus bendradarbiavimas.

Keli svaris gairiy aspektai yra labai reik$mingi $ios knygos kontekste. Sios gai-
rés i$siskiria savo unikaliu susitelkimu j vaiky interesy uztikrinimg, suformu-
luodamos vaikams palankaus teisingumo samprata, orientuoty j didesnj vaiky
jtraukimg j su jais susijusiy (ne)formaliy sprendimy priémima. Nors $ios gairés
neturi privalomosios galios, taciau keturiasdesimt septyniose Europos Tarybos
Salyse jos pasitelkiamos kaip i§samus ir specializuotas praktiniy rekomendaci-
jy rinkinys, leidziantis $alims adaptuoti savo (ne)teisines sistemas specifinéms
vaiko teiséms, interesams ir poreikiams uztikrinti ir priversti Sias sistemas veikti
efektyviau ir intensyviau®.

Europos Sajunga

Europos Sajungos lygmeniu reik§mingiausias zingsnis sprendziant nepilname-
¢iy justicijos ir vaiky teisiy apsaugos klausimus buvo zengtas priémus Europos
Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijg (ES Chartija, 2000). Chartijos 24 straipsnis
jtvirtina vaiko apsaugos ir gerovés siekj bei pabrézia, kad valstybéms imantis
veiksmuy, susijusiy su vaikais, vaiko interesy uztikrinimas turéty bati laikomas
atskaitos tasku ir esminiu principu'®. Taciau rekomendacinio pobudzio pagrin-
diniy teisiy chartijoje apibrézti principai privalomajg galia jgijo tik priémus Lisa-

' Europos Tarybos Ministry Komitetas, Europos Tarybos Ministry Komiteto gairés dél vaiko interesus
atitinkancio teisingumo (Strasburas: Europos Tarybos leidykla, 2011).

> Ton Liefaard, ,,Child-friendly justice: protection and participation of children in the justice system®,
Temple Law Review 88(4) (2016): 905-927.

16 Stephanie Rap et al., White Paper on the EU Directive 2016/800 on procedural safeguards for children
who are suspects or accused persons in criminal proceeding. Key aspects, priorities and challenges for
implementation in the EU Member States (International Juvenile Justice Observatory, 2018), 7-9.
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bonos sutartj. Minétoje sutartyje buvo jtvirtinta, kad Chartijoje nustatytos teisés,
laisvés ir principai nuo $iol turi ta pacig teisine galig kaip ir §i sutartis’”. Taigi
Lisabonos sutartis Chartijoje iSdéstytus vaiko apsaugos principus paverté labiau
matomais ir privalomais Europos Sajungos $alims.

Proceduriniy garantijy stiprinimas ES:
Direktyva 2016/800 ir individualus vertinimas

Visgi vienas paciy naujausiy privalomaja galig turinciy ir specifi$kai j vaiky inte-
resus baudziamajame procese nukreipty dokumenty yra Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2016/800. Si direktyva yra Jtariamyjy ar kaltinamyjy procesi-
niy teisiy baudziamajame procese stiprinimo gairiy (angl. Roadmap for strength-
ening procedural rights of suspected or accused persons in criminal proceedings)
dalis'® ir vaidina svarby vaidmenj bendradarbiaujant baudziamosiose bylose
Europos Sajungos mastu. Gairése buvo numatyti privalomi mechanizmai, ku-
rie nulémeé $esiy direktyvy, reglamentuojanciy skirtingus baudziamojo proceso
aspektus, parengimg. Sios direktyvos, priimtos 2010-2016 mety laikotarpiu, su-
daro vadinamgjj procesiniy teisiy paketg ir numato teis¢ j vertima zodziu ir ras-
tu (Direktyva (ES) 2010/64); teise j informacija (Direktyva (ES) 2012/13); teise
j advokata, teise reikalauti, kad po laisvés atémimo bty informuota trecioji $alis,
ir teise susisiekti su treciaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés até-
mimo metu (Direktyva (ES) 2013/48); nekaltumo prezumpcija ir teis¢ dalyvauti
teismo procese (Direktyva (ES) 2016/343); teis¢ j nemokama teising pagalba (Di-
rektyva (ES) 2016/1919). Paskutiné bene pati svarbiausia yra jau minéta Direkty-
va (ES) 2016/800 dél kaltinamuyjy ir jtariamuyjy vaiky procesiniy garantijy.

Direktyva 2016/800, pagrindinis $ios knygos objektas, issiskiria i$ kity proce-
siniy teisiy direktyvy, nes pirmga kartg ji skirta tik vienai asmeny grupei - jta-
riamiesiems ar kaltinamiesiems nepilnameciams. Direktyvoje apibréziamas
visas svarbiausiy jtariamyjy ir kaltinamyjy nepilnameciy teisiy rinkinys, tokiy
kaip teisé j informacija, teisé j tinkamg advokato pagalbg ir teising pagalba, teisé

172007 m. gruodzio 13 d. Lisabonos sutartis, i$ dalies keicianti Europos Sgjungos sutartj ir Europos ben-
drijos steigimo sutartj, 2007/C 306/01, 6 str. 1 d.

82009 m. lapkricio 30 d. Tarybos rezoliucija dél veiksmy plano, skirto jtariamyjy ar kaltinamyjy bau-
dzZiamuosiuose procesuose procesinéms teiséms stiprinti, C 295, 4.12.2009.




j individualy jvertinima ir sveikatos patikrinima, teisé j privatumo apsauga, teisé
bati lydimam tévy pareigy turétojo, teisé asmeniskai dalyvauti teismo procese.

Kaip matyti, Direktyva 2016/800 neabejotinai siekiama prisidéti prie veiksmin-
gos nepilnameciy teisiy apsaugos baudziamajame procese. Visgi verta pazymeéti,
kad Direktyvos tikslas yra dvejopas. Viena vertus, joje siiloma labiau apsaugoti
vaiky teises, ypac tose baudziamojo proceso stadijose, kuriose vaikai yra labiau-
siai pazeidziami ir gali patirti didziausig zalg, ir, kita vertus, Direktyva ketinama
pagerinti abipusj pripazinimg ir teisminj bendradarbiavima baudziamosiose by-
lose ir pasitlyti labiau standartizuota vaiky teisiy apsauga'®. Nors i$ pirmo Zvilgs-
nio atrodo, kad abu tikslai papildo vienas kita bei nesudaro kliti¢iy integruotam
abiejy jgyvendinimui, taciau zvelgiant giliau i§ryskéja tam tikri prie$taravimai.
Kaip pazymi J. Ouwerkerk?®, konfliktas kyla tarp ,, funkcinio® poziirio j proceda-
rines garantijas, kuris nukreiptas j paprastg konkretaus tikslo jgyvendinimga (pvz.,
efektyvesnj tarpvalstybinj teisminj bendradarbiavima), ir ,,savarankisko” pozii-
rio, kuris daugiau orientuotas j pagrindiniy Zzmogaus teisiy principy atliepima
ir uztikrinimg. Funkcinis pozitris sietinas su Lisabonos sutarties 82 straipsnio
2 dalyje jtvirtintomis priemonémis, skirtomis pagerinti ES veikima. Ouwerkerk
teigia, kad Direktyva 2016/800 ir vadinamasis procesiniy teisiy paketas, priimtas
pagal Lisabonos sutarties 82 straipsnio 2 dalj*, yra pernelyg ribotas, kad galéty
perzengti funkcinj pozitrj, atsispindintj 82 straipsnio 2 dalyje. Minéto funkcinio
pozitrio tikslas yra palengvinti abipusj teismo sprendimy pripazinimg ir tar-
pvalstybinj bendradarbiavimg baudziamosiose bylose. Sis poziiiris yra sutelktas j
veiksmingg baudziamosios teisés priemoniy vykdyma, taciau anksciau ar véliau
$is pozitris turés buti kei¢iamas reaguojant j savarankiskesnés ES $aliy politikos,
susijusios su procesinémis garantijomis, poreikj.

Savo ruoztu savarankiskas poziiris kyla i§ pagrindiniy teisiy ir vertybiy apsaugos
sampratos ir | procediirines garantijas Zvelgia per pagrindiniy teisiy uztikrinimo
prizme. Visgi funkcinio ir savarankisko poziario konfliktas yra uzkoduotas pa-

¥ Dorris De Vocht et al., ,,Procedural Safeguards for Juvenile Suspects in Interrogations. A Look at the
Commission’s Proposal in Light of an EU Comparative Study®, New Journal of European Criminal
Law 5(4) (2014): 481.

? Jannemieke Ouwerkerk, ,EU Competence in the Area of Procedural Criminal Law: Functional vs.
Self-standing Approximation of Procedural Rights and Their Progressive Effect on the Charter’s Scope
of Application’, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice 27(2) (2019): 90-94.

21 7r. Europos Sgjungos sutarties ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo suvestinés redakcijos, 2012/C 326/01.
Prieiga per interneta: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT.
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Ciose direktyvose, siekianc¢iose uztikrinti procediirines garantijas. Konfliktas kyla
ir i$ to, kad funkcinis pozitris sutelkia démesj j represines priemones ir jy sude-
rinimg ES mastu bei riboja platesnj apsauginiy priemoniy vystyma. Lygiai taip
pat klausimai dél tarpvalstybinio teismy sprendimy pripazinimo ir bendradar-
biavimo baudziamosiose bylose nustumia problemas, susijusias su kaltinamyjy
teisiy uztikrinimu ir jy apsauga. Dél aptarty prie$taravimy Direktyva 2016/800,
kuria siekiama skatinti intensyvy valstybiy nariy bendradarbiavimg ir pasitiké-
jima viena kitos baudziamosios justicijos sistemomis, taip pat riboja $aliy sava-
rankiskumg kuriant tokig jtariamuyjy ar kaltinamuyjy vaiky procesiniy garantijy
baudziamajame procese uztikrinimo metodika, kuri buty pritaikyta nacionali-
niam kontekstui. Todél, kaip taikliai pabrézia Ouwerkerk, prie§ imantis bet kokiy
tolesniy sistemos tobulinimo zingsniy, pirmiausia artimiausiu metu reikéty ini-
cijuoti funkcinio ir savarankisko pozitriy suderinimo galimybiy aptarima.

Abejoniy ir kritikos dél procediriniy garantijy paketg sudaranciy direktyvy kyla
ir dél to, kad valstybéms naréms néra numatyta sankcijy uz netinkamag direk-
tyvos nuostaty jgyvendinimg. Caianiello teigia, kad, viena vertus, kiekviena ES
direktyva dél procesiniy teisiy reikalauja, kad valstybés narés uztikrinty veiks-
minga jos jgyvendinima, kita vertus, kadangi ,,néra nuostaty dél neigiamy pasek-
miy, atsirandanciy dél ES direktyvy saugomy teisiy paZeidimo, niekas is tikryjy
nesikeicia“**. Sioje vietoje reikia pridurti, kad Direktyvoje valstybei numatyta ga-
limybé nukrypti nuo tam tikry jsipareigojimy, atsizvelgiant j konkrecias aplin-
kybes. Pavyzdziui, Direktyvos preambuléje nustatyta, kad ,valstybéms naréms
turéty buti suteikta galimybé nukrypti nuo pareigos atlikti individualy vertinimg,
kai tokia nukrypti leidzianti nuostata pateisinama bylos aplinkybémis <...>“*.

Be to, kaip pazymi S. Rap ir jos kolegos, tam tikros teisés priklauso nuo Direkty-
voje jtvirtintos proporcingumo islygos, pavyzdziui, pati teisé j advokato pagalba
priklauso nuo bylos aplinkybiy, taip pat atsizvelgiama j nusikaltimo rimtuma,
bylos sudétingumg ir potencialiy vaikui gresianciy poveikio priemoniy taiky-
ma. Tai reiskia, kad kai kurios teisés gali buti suteiktos ne visiems jtariamiesiems
ar kaltinamiesiems nepilnameciams baudziamosiose bylose*. Galiausiai galima

2 Michele Caianiello, ,,To Sanction (or not to Sanction) Procedural Flaws at EU Level? A Step Forward
in the Creation of an EU Criminal Process, European Journal of Crime and Criminal Law and Crimi-
nal Justice 22(4) (2014): 321.

» Direktyva (ES) 2016/800, preambulé (40).
* Rap et al., White Paper on the EU Directive, op. cit., 30.
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daryti i$vada, kad nacionalinéms jurisdikcijoms paliekama per daug interpreta-
vimo laisvés ir tai gali paskatinti gana formaly direktyvy jgyvendinima. Be to,
atitinkami vaiko teisiy pazeidimai valstybéms greiciausiai sukelty tik labai nedi-
deles pasekmes®. Taigi klausimas, kokie yra praktiniai ES direktyvy jgyvendini-
mo rezultatai, lieka atviras ir diskutuotinas.

Visgi, nepaisant minétos kritikos, procediirines garantijas apibréziancios direk-
tyvos laikomos reik§mingu privalomajg galig turinciu jrankiu, kuris sustiprina
jtariamyjy ir kaltinamyjy teisines pozicijas. Siame kontekste Direktyva 2016/800
i$siskiria tuo, kad ji deramai susitelkia j specifiniy vaiky poreikiy patenkinima
bei teisiy uztikrinimg tose baudziamojo proceso stadijose, kuriose vaikas yra la-
biausiai pazeidziamas. Be to, Direktyva susikoncentruoja j vaiky pazeidziamuma
bendriausia prasme*. Kaip pabrézia mokslininkai*, démesys kiekvieno nepilna-
mecio pazeidziamumo sampratai yra vienas svarbiausiy ir i$skirtiniy Direkty-
vos 2016/800 bruozy.

Kad ir kaip tai daug zadanciai skambéty, pazeidziamumo apibréztis Direktyvoje
dar néra i$plésta ar paaiskinta. Neabejojama, kad objektyviai apibrézti pazeidzia-
mumo parametrus yra itin sudétinga, nes pazeidziamumas gali susieti jvairius
veiksnius, tokius kaip psichikos sveikatos sutrikimai, mokymosi sunkumai ar
socialiné deprivacija. Kaip pazymi D. Vocht su kolegomis, ,.tai tikrai labai sudé-
tingas dalykas, stipriai susijes su raidos psichologija — disciplina, su kuria vidutinis
paprastas teisininkas tikriausiai nebus pernelyg susipaZines. Nepaisant to, aiski dis-
kusija apie skirtingus nepilnameciy paZeidZiamumo aspektus gali padéti nustatyti
ir suformuoti konkrecias garantijas, reikalingas siekiant suteikti pakankamg ap-
saugq jvairiuose baudzZiamojo proceso etapuose“*®. Autoriai pabrézia, kad, nepai-
sant sudétingo apibrézimo, labai svarbu atspindéti, pripazinti ir jvertinti specifi-
nius nepilnameciy poreikius bei nustatyti jy pazeidziamumo sritis. Direktyvoje
$is tikslas apibréziamas pristatant naujas nuostatas dél jtariamyjy ir kaltinamyjy
nepilnameciy individualaus vertinimo.

* Caianiello, ,,To Sanction, 329; Stephanie Rap ir Daniella Zlotnik, ,The Right to Legal and Other Ap-
propriate Assistance for Child Suspects and Accused®, European Journal of Crime and Criminal Law
and Criminal Justice 26 (2) (2018): 115.

*¢ Rap ir Zlotnik, ,The Right to Legal®, 129.
*” De Vocht et al., ,,Procedural Safeguards®, 488-490; Rap ir Zlotnik, ,The Right to Legal®, 110-131.
* De Vocht et al., ,Procedural Safeguards®, 489.
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Kaip numatyta Direktyvoje, individualiame vertinime visy pirma turi biti atsi-
Zvelgiama j vaiko asmenybe ir brandg, vaiko ekonomine, socialing ir Seimos aplin-
kg, ir j konkrety pazeidziamumgq, kurj tas vaikas gali turéti <...> Valstybés narés
uztikrina, kad buty atsizvelgta j specialiuosius vaiky poreikius apsaugos, svietimo,
mokymo ir socialinés integracijos srityse”. Taigi Direktyvoje pabréziama ne tik
jauny Zmoniy specialiyjy poreikiy ir pazeidziamumo jvairiose srityse nustaty-
mo svarba, bet ir numatomas i$samus ir visapusiskas vaiko socialinés aplinkos
ir asmenybés jvertinimas. Toks vertinimas, kuriame numatomi ne tik tam tikri
teisiniai klausimai ir tikslai, bet ir atsiZvelgiama j specialiuosius nepilnameciy
poreikius ir bandoma nustatyti sritis, kuriose nepilnameciai jauciasi labiausiai
pazeidziami, pirmga kartg pateikiamas privalomame dokumente.

Be abejonés, Direktyva, pabrézdama individualaus vertinimo poreikj, nustato es-
minj ir kartu labai ambicingg tikslg, kuriam jgyvendinti reikalingos aikios ins-
trukcijos ir paaiskinimai. Kaip jau minéta, nepaisant to, kad Direktyvoje jtvirtin-
tas visapusiskas nepilnameciy psichikos buklés ir jvairiy jy socialiniy konstrukty
vertinimas, taciau individualaus vertinimo tikslas islieka neaiskus, o priemoniy,
kurias deréty naudoti atliekant vertinimo procediirg, néra nurodoma. Paaiskinant
detaliau, viena vertus, individualus vertinimas turéty prisidéti prie procesiniy tiks-
ly, priimant bet kurj procesinj sprendimg ar atliekant bet kurj veiksma baudzia-
mojo proceso kontekste, kita vertus,  vertinima turéty bati atsizvelgiama priimant
sprendimus, susijusius su vaiko baudimu ir jam skiriamomis baudziamosiomis
priemonémis. Panasu, kad Direktyvoje siekiama abiejy tiksly, t. y. jos nuostatos nu-
rodo, kad individualus vertinimas turi biiti naudojamas procediriniams tikslams
pasiekti ir sprendimams dél bausmés skyrimo priimti. Abiejy tiksly jgyvendinimas
valstybéms naréms gali atrodyti ypac¢ painus ir komplikuotas. O toks sumisimas
ir pasimetimas negali baiti vertinamas palankiai. Jau pastebéta, kad dél painiavos
valstybés narés kai kuriuos savo jsipareigojimus vykdo nenuosekliai ir nepakanka-
mai®. Be to, yra rizika, kad valstybés narés pasirinks siekti tik pirmo arba tik antro
tikslo, daugiausia démesio skirdamos bausmeés skyrimo sprendimams?’.

Kaip jau buvo minéta, Direktyvoje priemonés, kurias reikia naudoti atliekant
individualy vertinimg, nenurodomos ir (tiesiogiai) nereikalaujama naudoti

* Direktyva (ES) 2016/800, 7 str.
% Rap ir Zlotnik, ,The Right to Legal®, 115.
! De Vocht et al., ,Procedural Safeguards®, 501.
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konkreciy (jrodymais pagrjsty) individualiy vertinimo instrumenty. Direkty-
vos 7 straipsnyje teigiama, kad vertinimg atlieka kvalifikuotas personalas, kiek
jmanoma laikydamasis daugiadalykio pozitrio. Panasu, kad toks reglamenta-
vimas iSreiskia pasitikéjima profesionalais ir jy kvalifikacija, taciau jis taip pat
gali buiti vertinamas kaip tam tikra spraga, kuri naréms suteikia galimybe Direk-
tyvos 7 straipsnio reikalavimus jgyvendinti minimaliai. Be to, nors Direktyva
siekia tikrai ambicingo tikslo — nustatyti jpareigojimg kuo anksciau atlikti ne-
pilnameciy kaltinamyjy individualy vertinimg baudziamajame procese, taciau
ji nepateikia jokiy konkreciy tokio reikalavimo jgyvendinimo gairiy. Taigi, nors
daugialypiai ir ambicingi Direktyvos tikslai yra labai sveikintini, tac¢iau palie-
kama per daug laisvés skirtingam $iy tiksly, procediry ir vertinimo priemoniy
interpretavimui.

Be to, Direktyva yra kritikuojama, nes ji netaikoma jauniems suaugusiesiems
ar procesams, kurie pagal nacionaline teise oficialiai néra jvardijami kaip bau-
dziamieji. Placiai Zinoma, kad daugelis $aliy nesilaiko grynai baudziamojo po-
ziario. Pasak E Diinkelio, jaunimo delinkventinj elgesj reguliuojantys jstaty-
mai daugumoje Europos $aliy sujungia vadinamuosius teisingumo ir gerovés
modelius, inkorporuodami ir teikdami pirmenybe jvairioms ugdomojo povei-
kio ir (arba) apsaugos priemonéms. Taigi jaunimo teisingumo srityje yra labai
svarbi baudziamyjy ir nebaudziamyjy procesy sinergija*. Deja, Direktyva ne-
taikoma nebaudziamajam procesui, o jos nuostatos i$ tikryjy neturi jokio po-
veikio tiems procesams, kurie pagal nacionaling teise¢ oficialiai néra jvardijami
kaip baudziamieji*.

I$vardyti argumentai kviecia mus tolimesnei ir gilesnei individualaus vertinimo
analizei ir diskusijai, apimanciai individualaus vertinimo teisines pasekmes, tiks-
lus, procedirs, vertinimui naudotinus instrumentus, taip pat svarstymus apie
issukius, galimybes ir rekomendacijas dél individualaus vertinimo jgyvendinimo
stiprinimo. Batent $ie klausimai ir bus nagrinéjami tolesniuose knygos skyriuose.

*2 Frieder Diinkel, ,Juvenile Justice Systems in Europe — Reform developments between justice, welfare
and ‘new punitiveness’'1, Kriminologijos studijos 1 (2014): 31-76.
3 De Vocht et al., ,Procedural Safeguards®, 485.
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Apibendrinimas: procesinio teisingumo svarba
nepilnameciy baudziamajame procese

Per pastaruosius 50 mety vaiko teisiy apsaugos bei nepilnameciy justicijos klau-
simai placiai aptarineéti, nagrineéti ir spresti. Daug nuveikta siekiant identifikuoti
ir pritaikyti tinkamiausius vaiky teisiy apsaugos mechanizmus ir garantijas kie-
kviename baudziamosios justicijos etape. Taciau diskusijos ir debatai turi testis
visais lygmenimis. Remiantis moksliniais tyrimais turi buti keliami klausimai,
kokiu mastu poky¢iai yra jgyvendinami ir ar Siuos pokycius jgyvendinant pakan-
kamai atsizvelgiama j nepilnameciy justicijos profesionaly nuomone, o svarbiau-
sia — | paciy vaiky patirtj.

Tam, kad buty galima apciuopti, kaip nepilnameciy justicija i$ tiesy veikia, ji
turi baiti nagrinéjama kaip dinaminis procesas, vyksmas. Norint skatinti pro-
duktyvias diskusijas, vedancias j teigiamus, prasmingus poky¢ius, reikia atsakyti
i klausimus: kaip jauciasi nepilnameciai baudzZiamajame procese disponuodami
savo teisémis, kiek svarus ir girdimas yra nepilnameciy balsas, kiek jie yra jsi-
trauke j procesg ir kaip aktyviai jame dalyvauja, kiek yra jtraukti j sprendimy
priémima ir ar pacius sprendimus laiko teisingais?

Taigi vienas svarbiausiy teisiy jgyvendinimo elementy - tarpasmeniné visy jame
dalyvaujanciyjy sgveika. Tam, kad nepilnameciai Sioje sgveikoje jaustysi visaver-
Ciai, batina uztikrinti tiek jy autonomija, tiek jy atstovavimo suderinimg. Tai,
kaip institucijos, ypa¢ vykdancios teisingumg, bendrai traktuoja asmenis, gali i$
esmés nulemti nepilnamecio poziirj j teisinguma, j tai, kas yra (ne)legitimu ar
(ne)teisinga. Visa tai gali prisidéti prie nepilnamecio pozitirio ir teismy spren-
dimy priémimo, taip pat gali bent i§ dalies nulemti visuomenéje egzistuojanciy
taisykliy laikymasi ateityje.

Saveika su institucijomis atlieka ypac svarby vaidmenj peréjimo i$ vaikystés j pil-
nametyste laikotarpiu. Siuo laikotarpiu jaunuoliams labai svarbu, kad su jais bty
elgiamasi taip pat ,,kaip su suaugusiaisiais® Jie vis labiau tikisi, kad priimant jy
gyvenima lieciancius sprendimus jie baty isgirsti ir isklausyti, kad su jais baty
elgiamasi oriai ir pagarbiai ir kad jie jaustysi visateisiais proceso dalyviais, o ne
objektais, uz kuriuos sprendimus priima kompetentingi suaugusieji**.

** Beneitez ir Dumortier, ,Why Children Obey*, 40.
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Pastebime, kad procediirinio teisingumo jgyvendinimo ir procediriniy garantijy
uztikrinimo poreikis nepilnameciy atveju vis labiau i$ryskéja, o j kokybe orien-
tuotas proceduiriniy garantijy jgyvendinimas prisideda prie teisinés nepilname-
¢iy socializacijos ir gali reik§mingai veikti tolimesnj nepilnameciy elgesj. Todél
ypac svarbu, kad procedirines garantijas jgyvendinantys profesionalai puikiai
iSmanyty nepilnameciy ir institucijy sgveika ir suvokty jos svarbg bei turéty spe-
cialiy Ziniy, kaip kurti pozityvy ir vaiky, jaunuoliy interesus geriausiai atitinkantj
santykj. Taigi ir j individualy nepilnameciy jtariamuyjy ir kaltinamyjy vertinima,
numatyta Direktyvoje 2016/800, turéty bati Zvelgiama ne vien tik kaip  jrody-
mais gristy sprendimy priémimo instrumenta, bet ir kaip i priemone, leidziancia
iSgirsti nepilnametj, jam atstovauti, megzti su juo santykj, jsigilinti j konkrecia
situacija ir padéti priimti sprendimus, kurie buty kiek jmanoma labiau palankis

ir sukurty tinkamas salygas nepilnamecio elgesiui ateityje koreguoti.
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Simonas Nikartas

(Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas)

Jvadas: vaiko poreikiy uztikrinimas
kaip individualaus vertinimo prielaida

Tarptautiniuose ir Europos Sgjungos teisés aktuose, reglamentuojanciuose nepil-
nameciy justicijos aspektus, yra jtvirtintas vaiko interesy ir poreikiy uztikrinimo
principas. Sis principas reiskia, kad baudZiamosios justicijos priemonés turi biti
parenkamos ir taikomos atsizvelgiant j individualius vaiko poreikius. Specialios
nepilnameciy (tiek jtariamuyjy, tiek aukuy, tiek liudytojy), dalyvaujanciy baudzia-
majame procese, apsaugos ir jos individualizavimo poreikj diktuoja specifinés
nepilnameciy asmenybés psichologinés ir socialinés savybés. Nepilnameciai nuo
suaugusiyjy skiriasi kognityviniais procesais, emocinio atsako budais ir socia-
liniais poreikiais. Moksliniai tyrimai taip pat atskleidzia, kad didelei daliai ne-
pilnameciy pazeidéjy budingi psichikos, emocijy, elgesio sutrikimai®. Taigi $ios

> Daniel Rijo et al., ,Mental health problems in male young offenders in custodial versus community
based-programs: Implications for juvenile justice interventions®, Child and Adolescent Psychiatry and
Mental Health 10 (2016); Robert D. Hoge, ,, Assessment in Juvenile Justice systems®, in Treating the Ju-
venile Offender, ed. R. D. Hoge, N. G. Guerra, P. Boxer (New York/London: The Guilford press, 2008);
Elizabeth S. Scott, ,Criminal responsibility in adolescence: Lessons from developmental psychology*,
in Youth on trial: A developmental perspective on juvenile justice, ed. T. Grisso, R. G. Schwartz (Uni-
versity of Chicago Press, 2000), 291-234.
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vaiky pazeidéjy specifinés asmenybés savybés Salia formalios teisinés apsaugos™
suponuoja vaiko psichikos sveikatos ir socialinés apsaugos priemoniy bei atitin-
kamy savybiy jvertinimo bei intervencijy baudziamajame procese poreikj.

Naturalu, kad vaiko poreikiai nepaaiskéja patys savaime, jiems nustatyti reikalin-
ga kvalifikuoty specialisty pagalba ir specialiis psichosocialiniai bei teisiniai ins-
trumentai, kurie jgalina baudziamojo proceso sprendimy priéméjus gristi savo
sprendimus atsizvelgiant j vaiko interesus ir asmenybés savybes. Tradiciskai bau-
dziamajame procese yra taikoma psichiatriné arba psichologiné ekspertizé, kuri
paprastai apsiriboja specifiniais tikslais: nusikalstamos veikos ir baudziamosios
atsakomybés suvokimo bei poveikio priemoniy nustatymu®. Taip pat ekspertizé
dazniausiai skiriama tais atvejais, kai kyla abejoniy dél asmens gebéjimo suvokti
baudziamajj procesg ir jo baudziamajg atsakomybe. Taigi tai néra instrumentas,
kuris padéty uztikrinti poreikius visiems ar bent daugumai vaiky, kurie yra jta-
riamieji ar kaltinamieji baudziamajame procese. Toks instrumentas yra individu-
alus vaiko vertinimas, kurj jtvirtina tarptautiniai ir ES dokumentai. Pavyzdziui,
Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy justicijos administravi-
mo taisyklés (dar vadinamos Pekino taisyklémis) numato rekomendacija:

Visose bylose, isskyrus deél smulkiy pazeidimy, iki kompetentingai ins-
titucijai priimant galutinj sprendimg ir skelbiant nuosprendj, tinkamai
istirti vaiko biografijos faktus ir aplinkybes, kuriomis vaikas gyvena, arba
sglygas, kuriomis padarytas pazeidimas, Sitaip padedant kompetentingai
institucijai priimti teisinj bylos sprendimg™.

Rekomendacija jvertinti vaiko poreikius pakartojama ir Jungtiniy Tauty Orga-
nizacijos Bendrajame komentare Nr. 24 (2019) ,,Dél vaiky teisiy vaiko justicijos
sistemoje®. Kitas aktualus tarptautinis dokumentas, Europos Tarybos Ministry
Komiteto gairés dél vaiko interesus atitinkancio teisingumo, valstybéms naréms
rekomenduoja:

¢ Formaligjg teising apsaugg suvokiame kaip tinkamy teisés aktuose numatyty procediry uztikrinima,
nevertinant §iy procediry ar taikomy baudziamojo proceso priemoniy poveikio asmenybei.

7 Teisinis ekspertiziy tikslas paprastai yra nustatyti, ar asmuo yra pakaltinamas, ar ribotai pakalti-
namas. Psichikos sveikatos pozitriu tokio vertinimo tikslas — nustatyti, ar jaunuolis turi psichikos
sveikatos sutrikimy, kuriems reikia gydymo, ir jei tokie sutrikimai yra diagnozuojami, — kokios prie-
monés tam yra tinkamiausios (pvz., gydymas bendruomenéje ar stacionare, korekcijos programy
taikymas ar pan.).

* Rekomendacija 16.1.
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Gerbiant vaiko teise j privaty ir Seimos gyvenimg, skatinti glaudy jvairiy
specialisty bendradarbiavimg siekiant visapusiskai suprasti vaiko asme-
nybe ir jvertinti teisinius, psichologinius, socialinius, emocinius ir kogni-
tyvinius jo individualios situacijos aspektus.

ISsamiausias individualaus vertinimo apibrézimas pateiktas Europos Sajungos
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2016/800 ,,Dél procesiniy garantijy
vaikams, kurie baudziamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji“ (toliau -
Direktyva), 7 straipsnyje ,,Teisé j individualy vertinimg™*:

1. Valstybés narés uztikrina, kad bity atsizvelgta j specialius vaiky poreikius ap-
saugos, Svietimo, mokymo ir socialinés integracijos srityje.

2. Tuo tikslu vaikai, kurie yra jtariamieji ar kaltinamieji baudZiamajame procese,
vertinami individualiai. Atliekant individualy vertinimg visy pirma atsiZvel-
giama j vaiko asmenybg ir brandg, vaiko ekonomine, socialing ir Seimos aplin-
kg, ir j konkrety pazeidZiamumg, kurj tas vaikas gali turéti.

3. Individualaus vertinimo mastas ir iSsamumas gali skirtis priklausomai nuo by-
los aplinkybiy, priemoniy, kuriy biity galima imtis, jeigu vaikas biity pripaZin-
tas kaltu padares jtariamqg nusikalstamg veikg, taip pat nuo to, ar pastaruoju
metu buvo atliktas vaiko individualus vertinimas.

4. Per individualy vertinimg, laikantis dokumentavimo tvarkos atitinkamoje vals-
tybéje naréje, nustatoma ir pazymima tokia informacija apie vaiko individua-
lias savybes ir aplinkybes, kuri galéty biti naudinga kompetentingoms instituci-
joms:

a) nustatant, ar reikia imtis kokios nors konkrecios priemonés, kuri biity nau-
dinga vaikui;

b) jvertinant vaikui taikomy visy atsargumo priemoniy tinkamumg ir veiks-
mingumg;

¢) priimant sprendimqg ar imantis veiksmy baudzZiamajame procese, jskaitant

bausmés skyrimg.

5. Individualus vertinimas atliekamas anksciausioje tinkamoje proceso stadijoje
ir, laikantis 6 dalies nuostaty, iki priimant kaltinamgjj aktq.

* Svarbu pabrézti, kad Direktyva pirma karta oficialiai jtvirtina vaiko individualaus vertinimo termina,
kuris pries tai buvo vartojamas tik kai kuriy nacionaliniy valstybiy reguliavime ir praktikoje.
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6. Jeigu individualus vertinimas neatliktas, vis tiek galima pateikti kaltinamgjj
aktg, su sglyga, kad tai atitinka vaiko interesus ir kad bet kokiu atveju individu-
alus vertinimas atliekamas pries prasidedant teismo posédZiui.

7. Individualiis vertinimai atliekami glaudziai dalyvaujant vaikui. Juos atlieka
kvalifikuoti specialistai, kuo labiau taikydami daugiadalykj poZitirj ir prireikus
dalyvaujant tévy pareigy turétojui arba kitam tinkamam suaugusiajam, kaip
nurodyta 5 ir 15 straipsniuose, ir (arba) atitinkamos srities specialistui.

8. Jeigu aplinkybés, kurios yra individualaus vertinimo pagrindas, labai pasikei-
Cia, valstybés narés uztikrina, kad individualus vertinimas biity atnaujinamas
per visg baudZiamgjj procesg.

9. Valstybés narés gali nesilaikyti pareigos atlikti individualy vertinimg, kai tokia
nukrypti leidZianti nuostata pateisinama bylos aplinkybémis, su sglyga, kad tai
atitinka vaiko interesus.

Skirtingai nuo anksc¢iau minéty rekomendacinio pobtdzio Jungtiniy Tauty ir
Europos Tarybos dokumenty, Direktyvos jgyvendinimas valstybéms naréms
yra privalomas. Todél valstybés narés turi jdiegti individualy vaiko vertini-
ma savo nacionalinése sistemose vadovaudamosi Direktyvoje nustatytais po-
zymiais ir kriterijais. Projekto metu susipazing su jvairiy ES valstybiy nariy
individualaus vertinimo jgyvendinimo praktika, pastebéjome, kad tiek indi-
vidualaus vertinimo turinys, tiek tai, kaip turi bati jgyvendinama Direktyva,
yra suvokiama skirtingai. Direktyva néra tiesiogiai taikomas teisés aktas, todél
natiiralu, kad valstybés, atsizvelgdamos i savo vidinj teisinj reguliavima, turi-
mus resursus ir esama sistema bei infrastruktira, pasirenka savus Direktyvos
jgyvendinimo budus. Kita vertus, svarbu, kad valstybés pasirinkty tokias Di-
rektyvos jgyvendinimo priemones, kurios padéty pasiekti jos tikslus, arba, ki-
taip tariant, — kad Direktyvos jgyvendinimas buty veiksmingas. Taip pat paste-
béjome, kad stokojama ir mokslinés literatiiros, skirtos Direktyvos 7 straipsnio
isaiskinimui ir apskritai vaiko individualaus vertinimo teisinio reguliavimo ir
taikymo klausimams®.

0 Mokslinéje literatiroje daugiausia nagrinéjami psichologiniai vaiko individualaus vertinimo aspek-
tai (pvz., Hoge, 1999, 2008, 2009; Hendrix, 2012; Baird et al., 2013; Sattler, 2002; Schwalbe, 2007).
Teisiniai Direktyvos 7 straipsnio jgyvendinimo klausimai analizuojami tik epizodiskai (zr.: Dor-
ris De Vocht et al., ,Procedural safeguards for juvenils suspects in interrogations. A Look at the
Commission’s Proposal in Light of an EU Comparative Study®, New Journal of European Criminal
Law 5(4) (2014)).
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Nevienodas individualaus vertinimo suvokimas bei mokslinés literattiros $iais
aspektais stoka paskatino parasyti §j skyriy, kuriame daugiausia démesio skirsi-
me individualaus vertinimo apibrézimo, pateikto Direktyvos 7 straipsnyje, ir jo
pozymiy (kriterijy) paaidkinimui Direktyvos tiksly kontekste. Atitinkamai ban-
dysime atsakyti j $iuos klausimus:
Kokie yra individualaus vertinimo tikslai?

o Koks turi bati individualaus vertinimo turinys arba kokiomis priemonémis

turéty bati atliekamas individualus vertinimas?
¢ Kas turi atlikti individualy vertinima?
o Kas turi teis¢ j individualy vertinima?

e Kada turi buti atliekamas individualus vertinimas?

m Vaiko individualaus vertinimo tikslai

Pirmiausia svarbu pabreézti, kad tikslas - tai bet kurios priemonés veiksmingumo
indikatorius, t. y. ar priemoné yra veiksminga, sprendziama pagal tai, kiek pavy-
ko pasiekti nustatytus tikslus. Todél itin svarbu suprasti Direktyvoje jtvirtintus
individualaus vertinimo tikslus, kurie yra atsparos taskas aiskinant bei vertinant
individualaus vertinimo jgyvendinimg valstybése narése.

Individualiu vertinimu, kaip viena i§ Direktyvoje nustatyty priemoniy, visy pir-
ma turi bati siekiama Direktyvos tiksly. Direktyvos tikslas yra nustatyti proce-
sines garantijas, kuriomis uztikrinama, kad vaikai, tai yra jaunesni nei 18 mety
asmenys, kurie yra jtariamieji ar kaltinamieji baudziamajame procese, galéty
(1) suprasti ir sekti ta procesa, ir (2) naudotis savo teise j teisingg bylos nagri-
néjima, ir (3) uzkirsti kelia naujiems vaiky nusikaltimams bei (4) skatinti vai-
ky socialine integracija*'. Taigi struktariskai $ioje formuluotéje yra pateikiami
keturi Direktyvos tikslai.

Pirmieji du tikslai vertintini kaip teisiniai-procesiniai. Juos galima apibendrintai
jvardyti vaiko kaip visavercio proceso dalyvio teisiy uztikrinimu baudziamajame
procese. Kelio uzkirtimo naujiems nusikaltimams (arba recidyvo prevencijos)
bei socialinés integracijos tikslai — tai galutiniai tikslai, kuriy turi bati siekiama

I Direktyvos 1 aiSkinamasis straipsnis.
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taikant baudziamosios atsakomybés priemones. Pazymétina, kad pastarieji du
tikslai néra tipiniai baudziamajam procesui, kurio paskirtis daugelyje valstybiy
tradiciskai siejama su greitu ir i$samiu nusikalstamos veikos atskleidimu ir kal-
to asmens teisingu nubaudimu. Recidyvo prevencijos ir asmens socialinés in-
tegracijos tikslai labiau budingi bausmiy vykdymo teisei ir baudziamajai teisei.
Taigi galima teigti, kad Direktyva baudziamojo proceso, taikomo jtariamiesiems
ir kaltinamiesiems vaikams, paskirtj papildo socialinés integracijos ir recidyvo
prevencijos tikslais. IS esmés tai yra logiska ir pagrjsta kriminologiniu pozitriu:
intervencija, nukreipta j nusikalstamo elgesio veiksnius, turi bati pradedama pa-
¢ioje pirminéje baudziamosios justicijos stadijoje, turi buti individualizuojama
ne tik bausmé, bet ir kitos baudziamojo proceso priemonés, kurios vienaip ar
kitaip veikia asmenybe ir daznai savo turiniu mazai kuo skiriasi nuo bausmés
(pvz., kardomasis kalinimas ir laisvés atémimas, arba kardomoji priemoné - in-
tensyvi priezitira ir pan.).

Kaip minéta auksciau, tikslai - tai priemoniy veiksmingumo indikatoriai. Pagal
tai, ar buvo pasiektas nustatytas tikslas, vertiname, ar tam tikra priemoné yra
veiksminga. Kyla klausimas, jeigu taikant individualy vertinima, nustatant vaiko
poreikius, individualizuojant bausmes vaikas vis tiek po kurio laiko pakartotinai
nusikalsta ir jo socialiné integracija nepavyksta, ar tokiu atveju individualus ver-
tinimas néra veiksmingas, nes nepasiektas galutinis tikslas - recidyvo prevencija
ir socialiné integracija? Misy vertinimu, socialinés integracijos ir recidyvo pre-
vencijos tikslai yra platiis ta prasme, kad jiems pasiekti reikia priemoniy kom-
plekso bei jvairiy subjekty jsitraukimo. Vien baudziamojo proceso priemonémis
$io tikslo nepasieksime, tam reikalingos jvairios priemonés, nukreiptos j vaiko
asmenybe, jo socialing aplinkg ir pan. Todél individualus vertinimas ir apskritai
Direktyva turi buti traktuojama kaip viena i§ priemoniy (o ne vienintelé prie-
moné), kuria siekiama $iy tiksly. Manome, kad individualy vertinimg reikéty
vertinti pagal jo tiesioginius tikslus, tai yra ar tinkamai buvo nustatyti vaiko po-
reikiai ir parinktos tinkamos, i jo poreikius ir recidyvo prevencija nukreiptos
priemonés, ar jos padeda $velninti jo nusikalstamo elgesio rizikos veiksnius, ar
palengvina jo socialing integracija.

Skaitant Direktyvos 7 straipsnio 1 dalies formuluotes, matyti, kad pirminis ir
svarbiausias individualaus vertinimo tikslas yra prisidéti prie vaiko poreikiy
baudziamajame procese uztikrinimo:
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Valstybés narés uztikrina, kad biity atsiZvelgta j specialiuosius vaiky po-
reikius apsaugos, svietimo, mokymo ir socialinés integracijos srityje.

Direktyva jpareigoja valstybes nares siekiant $io tikslo taikyti individualy ver-
tinima. Jis pirmiausia suvoktinas kaip psichosocialiniy ir edukaciniy vaiko po-
reikiy ir priemoniy jiems uztikrinti identifikavimo instrumentas. Atitinkamai
Direktyvos 7 str. 4 d. nustato teisinius instrumentinius vaiko individualaus ver-
tinimo tikslus, kurie apibiidina, kokiems baudziamojo sprendimo veiksmams ir
sprendimams turi baiti naudojamas individualus vertinimas, o tai yra:

a) nustatant, ar reikia imtis kokios nors konkrecios priemonés, kuri buty
naudinga vaikui;

b) jvertinantvaikui taikomy visy procesinés prievartos priemoniy tinkamuma
ir veiksminguma;

¢) priimant sprendima ar imantis veiksmy baudziamajame procese, jskaitant
bausmés skyrima.

Taigi individualy vertinima, atsizvelgiant i jo tikslus, galima apibendrintai jvar-
dyti kaip instrumenta, kuriuo identifikuojami vaiko, kuris yra jtariamasis ar
kaltinamasis baudziamajame procese, poreikiai ir j $iy poreikiy uztikrinima
orientuotos baudziamojo proceso priemoneés.

Visus individualaus vertinimo tikslus galima i§déstyti taip: pirmiausia individua-
liu vertinimu siekiama identifikuoti vaiko poreikius, tada atsizvelgiant j nusta-
tytus poreikius individualizuojamos priemonés ir sprendimai baudziamajame
procese, tokiu badu prisidedama prie vaiko poreikiy uztikrinimo. Galiausiai pri-
sidedama siekiant bendry Direktyvos tiksly — recidyvo prevencijos ir socialinés
integracijos (zr. I paveikslg).
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Apsauga

Poreikiy Priemoniy Poreikiy Ugdymas
identifikavimas individualizavimas uztikrinimas Socialiné
integracija

1 paveikslas. Individualaus vaiko vertinimo tiksly sgveika

Psichosocialinio ir teisinio individualaus vertinimo tiksly sgveika

Individualus vertinimas savo prigimtimi néra teisinis instrumentas - tai visy pir-
ma psichosocialinis instrumentas, kurj taiko specialistai vaiko asmenybei ir jos
poreikiams jvertinti. Egzistuoja daug specialiy metodiky, kurias naudoja psicho-
logai ar kiti kvalifikuoti specialistai atlikdami individualy vaiko vertinima. Kiek-
vienas instrumentas turi savo paskirtj, yra skirtas vienoms ar kitoms savybéms
matuoti. Paprastai jvairius vaiko vertinimo instrumentus psichikos sveikatos
profesionalai naudoja vaiko sutrikimams diagnozuoti ar kitoms problemoms bei
intervencijos priemonéms identifikuoti. Vaiko vertinimg atliekanc¢iam specialis-
tui svarbiausia diagnozuoti problemgq ir parinkti jai spresti tinkamas priemones.

Individualiam vertinimui tampant baudziamojo proceso priemone, jis yra ,,jvel-
kamas j teisinj rabg® Tai reiskia, kad $ia priemone pirmiausia turéty bati verti-
namos tos vaiko savybés, kurios reikalingos teisiniams individualaus vertinimo
tikslams pasiekti - tai yra individualizuoti baudziamojo proceso priemones, atsi-
zvelgiant j nustatytus vaiko poreikius.

Tokios psichosocialinio ir teisinio elementy saveikos pavyzdys galéty buti rizikos
vertinimo instrumenty ir socialinio tyrimo i$vady derinimo praktika. Socialinio
tyrimo i$vados taikomos daugelyje Europos valstybiy individualizuojant baus-
me ir/ar probacijos salygas*>. Pavyzdziui, Lietuvoje socialinio tyrimo i$vada yra
oficialus dokumentas, taciau ji parengiama remiantis OASys pakartotinio nusi-

2 Anton M. van Kalmthout ir Ioan Durnescu, Probation in Europe. Prieiga per internetg: https://www.
cep-probation.org/knowledgebases/probation-in-europe/
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kalstamo elgesio rizikos vertinimo metodika*. Socialinio tyrimo i§vados turinys
atitinka OASys vertinimo metodikos struktara. Taigi galima teigti, kad Direk-
tyvos 7 straipsnis indikuoja j panasia socialiniy-psichologiniy ir teisiniy instru-
menty sgveika: individualus vertinimas turéty bati atliekamas remiantis psicho-
socialiniais instrumentais juos i$mananciy specialisty, o to vertinimo rezultatai
jvilkti i oficialaus dokumento formga, kurio struktara atitinka tiek naudojamy
vertinimo instrumenty struktarg ir turinj, tiek teisinius-procesinius tikslus.

Svarbu pazyméti, kad psichosocialiniai ir teisiniai individualaus vertinimo tikslai
gali tarpusavyje kontrastuoti. Pavyzdziui, yra atvejy, kai remiantis teisiniu re-
guliavimu gali buti nei$vengiamas tam tikry kardomuyjy priemoniy ar bausmiy
skyrimas (pvz., kardomasis kalinimas ar laisvés atémimo bausmé labai sunkiy
nusikaltimy atvejais). Vaiko vertinimas gali parodyti, kad, atsizvelgiant | jo in-
dividualias savybes ir pazeidziamumg, jkalinimas neatitinka jo socialiniy ir psi-
chologiniy poreikiy. Tac¢iau $iuo atveju galioja teisiniy tiksly vir§enybé. Taigi
minimu atveju individualus vertinimas turéty bati nukreiptas j vaiko poreikiy
nustatymg ir uztikrinimg taikant jkalinima.
] $ia psichosocialiniy ir teisiniy tiksly saveika svarbu atsizvelgti siekiant veiks-
mingo individualaus vertinimo jgyvendinimo. Individualaus vertinimo atliki-
mas reikalauja specialiyjy Ziniy ir instrumenty, o sprendimo priémimas - teisin-
go (tikslaus) individualaus vertinimo turinio interpretavimo. Vertinimo i$vadoje
pateikta informacija gali bati moksliskai pagrjsta bei objektyviai atspindéti ne-
pilnamecio psichosocialines savybes, taciau tinkamas sprendimo priémimas
priklauso nuo sprendimo priéméjo (pvz., teiséjo, prokuroro, ikiteisminio tyrimo
pareigiino) kompetencijos interpretuoti ir pritaikyti pateikta informacijg. Kaip
atskleidzia psichologinio individualaus vertinimo tyrimai JAV nepilnameciy jus-
ticijoje, baudziamojo proceso sprendimy priémeéjai yra linke klaidingai interpre-
tuoti individualaus vertinimo duomenis*.
Vienas i$ netinkamo individualaus vertinimo pavyzdziy - kai sprendimy priémé-
jai vertinimo i$vadoje pateiktus duomenis naudoja jkalinimo skyrimui pagrijsti.
> OASys yra nusikalstamas veikas padariusiy asmeny rizikos vertinimo sistemos sutrumpinimas. Sis
instrumentas buvo sukurtas ir taikomas Anglijoje ir Velse, taip pat adaptuotas kitose Europos $alyse
(pvz., Lietuvoje, Estijoje, Kroatijoje, Bulgarijoje (Zr.: Anton M. van Kalmthout ir Ioan Durnescu, Pro-
bation in Europe. Prieiga per interneta: https://www.cep-probation.org/knowledgebases/probation-
in-europe/)).

“ Robert D. Hoge, ,,An expanded role for psychological assessments in juvenile justice systems®, Crimi-
nal Justice and Behavior 26(2) (1999): 253.
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Kaip pastebi Hoge’as, kai kuriais atvejais JAV teis¢jai tam tikrus i$vadose patei-
kiamus vaiko sutrikimus (ypa¢ susijusius su galimu smurtiniu elgesiu) jvertina
kaip pavojingus visuomenei ir jais argumentuodami skiria laisvés atémima®.
Neatmestina, kad tokiy vaiko individualaus vertinimo duomeny interpretavimo
atvejy gali pasitaikyti ir Direktyva jgyvendinanciy valstybiy praktikoje®.

Misy nuomone, praktika, kurioje individualus vertinimas bty naudojamas sie-
kiant pagrijsti vaiko laisve ribojanciy priemoniy taikyma (ypac jkalinima), aki-
vaizdziai priestarauty vaiko interesy poreikiy uztikrinimo prioriteto principui.
Individualus vertinimas gali atskleisti tam tikras savybes, kurios indikuoty tam
tikras rizikas visuomenés saugumui ir pan., taciau ¢ia reikéty nepamirsti, kad
individualaus vertinimo tikslas yra uztikrinti butent vaiko, o ne kity subjekty
(pvz., visuomeneés) poreikius. Sunku buty surasti tyrimy, kurie rodyty, kad jka-
linimas daro kokj nors teigiamg poveikj nepilnameciams, tac¢iau gausu tyrimy,
kurie rodo, kad jkalinimas daro neigiamg poveikj tiek nepilnameciy asmenybei
(pvz., sukelia psichikos, emocijy sutrikimy ir susirgimy), tiek juy elgesiui (pvz.,
skatina pakartotinj nusikalstamg elgesj)*’. Taigi egzistuoja pavojus, jog tam tik-

> Ibidem, 252.

46 Pavyzdziui, Lietuvos mokslininkai pastebi, kad teismai néra gerai susipazing su rizikos vertinimo
instrumentais, kuriy rezultatai naudojami argumentuoti sprendimams dél lygtinio nuteistyjy pa-
leidimo (Zr. Ilona Michailovi¢ ir Liubové Jarutiené, ,,Problems of parole application in Lithuania®
Kriminologijos studijos 4 (2016): 145-182). Tai leidzia daryti prielaida, jog baudziamojo proceso
sprendimy priéméjai stokos ziniy ir apie vaiko individualy vertinima.

47 Uberto Gatti et al. ,,Latrogenic effect of juvenile justice®, Journal of Child Psychology and Psychiatry 50(8)
(2009): 991-998; The Effects of Imprisonment: Specific Deterrence and Collateral Effects. Research Sum-
maries. University of Toronto: 014. Prieiga per interneta: http://criminology.utoronto.ca/wpcontent/up-
loads/2013/09/DWG-EffectsImprisonmentHighlights14Feb2013.pdf; Alison Liebling ir Shadd Maru-
na, eds., The effects of imprisonment (Routledge, 2013); Joseph Murray ir David P. Farrington, ,,Parental
imprisonment: effects on boys’ antisocial behaviour and delinquency through the life-course, Journal
of Child Psychology and psychiatry 46(12) (2005): 1269-1278; Lee H. Bukstel ir Peter R. Kilmann, ,,Psy-
chological effects of imprisonment on confined individuals®, Psychological Bulletin 88(2) (1980): 469;
Joseph Murray ir David P. Farrington, ,,Parental imprisonment: Long-lasting effects on boys» inter-
nalizing problems through the life course®, Development and psychopathology 20(1) (2008): 273-290;
Todd R. Clear, ,The effects of high imprisonment rates on communities®, Crime and Justice 37(1)
(2008): 97-132; Richard L. Lippke, ,,Crime Reduction and the Length of Prison Sentences, Law & Policy
24 (2002): 17-35; José Cid, ,,Is imprisonment criminogenic? A comparative study of recidivism rates be-
tween prison and suspended prison sanctions®, European Journal of Criminology 6(6) (2009): 459-480;
Shelley Johnson Listwan et al., ,The pains of imprisonment revisited: The impact of strain on inmate
recidivism’, Justice Quarterly 30(1) (2013): 144-168; Cassia Spohn ir David Holleran, ,,The effect of
imprisonment on recidivism rates of felony offenders: A focus on drug offenders®, Criminology 40(2)
(2002): 329-358; Paul Gendreau, Francis T. Cullen ir Claire Goggin, The effects of prison sentences on
recidivism (Ottawa: Solicitor General Canada, 1999); Robert H. DeFina ir Thomas M. Arvanites, ,,The
weak effect of imprisonment on crime: 1971-1998° Social Science Quarterly 83(3) (2002): 635-653.
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rais atvejais, ypac nejtvirtinus tam tikry saugikliy, vaiko individualus vertinimas
gali tapti ne teisiy apsaugos, o vaiko teisiy pazeidimo instrumentu. Siekiant is-
vengti tokios ydingos individualaus vertinimo praktikos, rekomenduotuméme
valstybéms savo nacionaliniame reguliavime (1) jtvirtinti draudimag naudoti
individualaus vaiko vertinimo duomenis su jkalinimu susijusiy priemoniy sky-
rimui pagrijsti; (2) uztikrinti (pvz., per mokymus) baudziamojo proceso spren-
dimy priéméjy kompetencijas kvalifikuotai interpretuoti ir taikyti individualaus
vertinimo duomenis.

Apibendrinant galima teigti, kad individualus vertinimas savo paskirtimi (tiks-
lais) yra hibridinis instrumentas, kuriuo siekiama (1) socialinés integracijos ir
vaiko poreikiy uztikrinimo, ir (2) teisiniy veiksmingo baudZiamojo proceso
tiksly. Jgyvendinant pirmajj tikslag esminis vaidmuo tenka kvalifikuotiems spe-
cialistams (pvz., psichologams, psichiatrams ir kt.) ir jy taikomiems psichoso-
cialiniams instrumentams. Siekiant antrojo tikslo yra svarbi baudziamojo pro-
ceso sprendimy priémeéjy (teiséjy, prokurory, ikiteisminio tyrimo pareigiiny)
funkcija - parinkti sprendimus, atsizvelgiant j identifikuotus vaiko poreikius.
Jgyvendinimo proceso aspektu individualus vertinimas apima: 1) vaiko poreikiy
jvertinimg kvalifikuotiems specialistams taikant specialius instrumentus; 2) ver-
tinimo duomeny apibendrinimag ir ,,jvilkimg“ j teisinio dokumento (pvz., verti-
nimo isvados) forma.

Sprendimas atlikti > e VIV duomeny
VIV [ VIV atlikimas apibendrinimas

2 paveikslas. Vaiko individualaus vertinimo (VIV) atlikimo procesas
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m Kokiais instrumentais turi buti atliekamas individualus vertinimas?

Pasak psichologijos mokslininky, patikimi ir validas vertinimai yra itin svarbas
veiksmingam sprendimy priémimui visuose nepilnameciy justicijos proceso
lygmenyse*. Turbut mazai kas gincyty teiginj, jog vaiko individualaus vertini-
mo tiksly galima pasiekti batent su moksliskai pagrjstomis priemonémis. Vis
délto svarbu pazyméti, kad Direktyva nei numato, kokiais instrumentais turi
bati atliekamas vertinimas, nei nurodo, kad individualaus vertinimo priemo-
nés turi bati moksliskai pagrijstos ir/ar veiksmingos. Direktyva tik jvardija, kad
vertinima ,,atlieka kvalifikuoti specialistai, kuo labiau taikydami daugiadalykj
poziurj®.

Tokiu reguliavimu galimai yra i$reiskiamas pasitikéjimas specialistais ir jy kvali-
fikacija, bet, miisy nuomone, tai galima taip pat vertinti ir kaip tam tikrg spraga,
kuri sukuria erdve placiai $iy Direktyvos formuluociy interpretacijai ir atitinka-
mai formaliam bei, tikétina, neveiksmingam Direktyvos jgyvendinimui.

Sig miisy prielaidg sustiprina kai kuriy valstybiy Direktyvos jgyvendinimo pa-
vyzdziai, kai vaiko individualus vertinimas sutapatinamas su informacijos rin-
kimu ir pateikimu®. Tokia praktika vertintina kritiSkai, nes ir iki Direktyvos
daugumoje nacionaliniy sistemy prokuroras ir/ar teiséjas rinko informacija apie
vaika i§ kity institucijy. Matyt, Direktyva siekiama ko kito, o vertinant auks¢iau
aptartus jos tikslus - ne tik pasidalijimo informacija, o nuodugnaus ir moks-
linémis ziniomis pagrjsto vaiko savybiy ir poreikiy jvertinimo bei atitinkamai
veiksmingy baudziamojo proceso sprendimy priémimo®. Taip pat buty sunku
jsivaizduoti, kaip auksciau minéty Direktyvos tiksly, t. y. vaiko integracijos ir
recidyvo prevencijos bei tinkamo baudziamojo proceso sprendimy individuali-
zavimo atsizvelgiant j vaiko poreikius, galima pasiekti netaikant moksligkai pa-
gristy vertinimo instrumenty. Tuo labiau kad, kaip rodo tyrimai®', net ir taikant

8 Robert D. Hoge, ,,Assessment in Juvenile Justice systems, in Treating the Juvenile Offender, ed.
R. D. Hoge, N. G. Guerra, P. Boxer (New York/London: The Guilford press, 2008), 54.

4 Pavyzdziui, tokia praktika jgyvendinama Lietuvoje ir Graikijoje: individualaus vertinimo procesas
apima Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos atliekamg informacijos apie vaika rinkima (pla-
Ciau apie tai zr. 4 ir 5 skyrius).

%0 Cia svarbu pabrézti, kad Direktyvoje vartojama biitent vertinimo kaip proceso, o ne informacijos
rinkimo sgvoka.

! Robert D. Hoge, ,Assessment in Juvenile Justice systems®, in Treating the Juvenile Offender, ed.
R. D. Hoge, N. G. Guerra, P. Boxer (New York/London: The Guilford press, 2008).

40




Kad Direktyva bty veiksminga: Direktyvos analizé ir rekomendacijos jos jgyvendinimui

moksliskai pagristus individualaus vertinimo instrumentus, egzistuoja rizika,
jog vertinimo duomenys sprendimy priéméjy bus interpretuojami klaidingai.
Tai, kad vertinimas turéty bati jgyvendinamas tam tikrais instrumentais, indi-
kuoja ir kiti tarptautiniai dokumentai. Pavyzdziui, Pekino taisyklés rekomen-
duoja taikyti socialinio tyrimo i$vadas. Savo esme socialinio tyrimo i$vada®
yra dokumentas, kuriame pateikiama vertinimo informacija. Taciau daugelyje
valstybiy socialinio tyrimo i$vados yra neatsiejamos nuo moksliskai pagristy
rizikos vertinimo metodiky taikymo. Kitas dokumentas, JTO komentaras Dél
vaiky teisiy nepilnameciy justicijos sistemoje, nustato, kad turi buti jgyvendina-
mos jrodymais pagristos intervencinés programos, kurios nukreiptos ne tik j
jvairias psichosocialines tokio elgesio priezastis, bet ir  apsauginius veiksnius,
kurie stiprina atsparumg [nusikalstamam elgesiui — aut. past.], o pries taikant
intervencijas turi buti atliktas i$samus ir tarpdisciplininis vaiko poreikiy ver-
tinimas®.

Taigi galima teigti, kad siekiant veiksmingai jgyvendinti Direktyva nacionalinése
sistemose tikslinga numatyti, jog vertinimas turi bati atliekamas jrodymais grjs-
tais instrumentais. Tokig pozicija patvirtina §ie argumentai:

1) tai dera su Direktyvos tikslais: recidyvo prevencija ir socialiné integracija
reikalauja veiksmingy (jrodymais pagrjsty) priemoniy;

2) toks reikalavimas jgalina ir jpareigoja taikyti veiksmingas priemones bei
kartu uzkerta kelig formaliam ir neveiksmingam Direktyvos jgyvendinimui;

3) moksliskai pagrjsty vertinimo instrumenty naudojimas mazina manipu-
liavimo vertinimo duomenimis rizika (moksliskai pagrijstais instrumentais
renkami duomenys yra standartizuoti, taikomi pagal konkrecias instrukci-
jas, specialistai yra i$mokomi taikyti ir interpretuoti $iuos instrumentus);

4) moksliskai pagristy (angl. evidence based) standartizuoty instrumenty tai-
kymas padeda uztikrinti vienodg vertinimo praktika. Pavyzdziui, adaptavus
vieng ar kelis instrumentus, suktirus vertinimo i$vados formas, kurios ati-
tinka $iy instrumenty (metodiky) strukttira, sudaromos sglygos nuosekliai

°2 Kai kuriose valstybése dar vadinamos angl. pre-sentence reports.

>3 General Comment No. 24 (2019), replacing General Comment No. 10 (2007) Children’s rights in ju-
venile justice. United Nations. Prieiga per interneta: http://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHan-
dler.ashx?enc=6QkG1d%2FPPRiCAqhKb7yhsqlkirKQZL K2M58RF%2F5F0vEnG3QGKUxFivhTo
QfiGxYjV05tUAIgpOwHQJsFPAJXCiixFSrDRwow8HeKLLh8cgOw1SN6v]%2BfORPROUMtGkA4
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individualaus vertinimo praktikai bei atitinkamai vaiky, jtariamuyjy ir kal-
tinamuyjy, lygiateisiSkumui uztikrinti;

5) uztikrinamas griztamasis rysys — moksliskai pagrjstose sistemose atliekami
veiksmingumo vertinimo tyrimai, kurie leidZia nustatyti: (1) ar naudoja-
mais instrumentais pasiekiama jiems nustatyty tiksly (laukiamy rezulta-
ty); (2) jy taikymo tobulinimo kryptis ir priemones.

Preziumuojant, kad, siekiant individualaus vertinimo (kartu ir Direktyvos) jgy-
vendinimo veiksmingumo, visos vertinimo priemonés turi buti pagristos jro-
dymais, iSlieka neatsakytas klausimas dél kiekybinio elemento, tai yra, kurios
priemonés yra tinkamiausios individualiam vertinimui pagal Direktyva at-
likti. Cia svarbu pabrézti, kad mokslikai pagristy individualaus vertinimo ins-
trumenty yra labai daug®. Jy pasirinkimas priklauso nuo vertinimo tiksly, vaiko
asmenybés savybiy, elgesio problemy ir pan. Siuo atveju pagrindiniais konkreciy
priemoniy parinkimo indikatoriais turéty bati Direktyvos tikslai ir individualas
vaiko poreikiai. Remiantis Direktyvos 7 str., tai turéty bati instrumentai, kuriais
galima jvertinti vaiko poreikius apsaugos, $vietimo, mokymo ir socialinés in-
tegracijos srityse (7 str. 1 d.) bei vaiko asmenybe ir brandg, vaiko ekonomine,

** Pasak specialisty, standartizuoty vertinimo instrumenty yra daug ir taikomy jvairiose srityse:

a) jprastinéje psichikos sveikatos specialisto darbo aplinkoje ir teisinéje aplinkoje taikomi:

- asmenybés testai: Minesotos daugiafazis asmenybés aprasas - paaugliy versija; Reinoldso
paaugliy depresijos skalé, Psichopatijos klausimynas: paaugliy versija;

- elgesio ir emocijy sutrikimy ar psichopatologijos vertinimo instrumentai:

Diagnostinis vaiky raidos vertinimo aprasas (DISC); Vaiko ir paauglio funkcinio vertinimo skalé
(CAFAS); Vaiko elgesio aprasas: tévy, mokytojo ir vaiko versijos (CBCL); Masacusetso jaunimo
patikros instrumentas (MAYSI-2);

- kognityviniy procesy vertinimo instrumentai: Wechslerio intelekto skalé vaikams, ketvirtas lei-
dimas (WISC-IV);

b) teisinéje aplinkoje taikomi:

- pavojingumo rizika, i$prusima, branda bei gydymo galimybes vertinantis instrumentas: Rizikos,
i$prusimo ir gydymo aprasas;

- asocialias nuostatas, nusikalstama mastyma, kognityvinius iskraipymus vertinantys instrumen-
tai: ,,Kaip a$§ mastau® (angl. “How I Think” questionnaire) (HIT-Q) ir Kriminaliniy nuostaty
skalé (CSS-M);

- rizikg vertinantys instrumentai: Paslaugy teikimo paaugliams lygis / atvejo valdymo aprasas
(angl. Youth Level of Service/Case Management Inventory (YLS/CMI) jvertina pakartotinio nusi-
kaltimo rizika, poreikius, galias; ASSET jvertina pakartotinio nusikaltimo rizika, poreikius;

- paaugliy smurto rizikg vertinantys instrumentai: Struktruotas paaugliy smurto rizikos ver-
tinimas (SAVRY); Rizikos ir atsako j intervencijas artimiausioje ateityje vertinimas: paaugliy
versija (START: AV) (Robert D. Hoge, ,,Assessment in Juvenile Justice Systems: An overview",
in Handbook of Juvenile Forensic Psychology and Psychiatry, ed. E. L. Grigorenko (Springer,
2012), 157-168).
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socialing ir $eimos aplinkg ir konkrety vaiko pazeidziamuma (7 str. 2 d.). Taigi
individualiam vertinimui turéty bati naudojamos tokios priemonés, kurios tin-
kamos Sioms nepilnamecio savybéms nustatyti.

Kita vertus, bty sudétinga rasti vieng universaly instrumentg, kuriuo buty ga-
lima jvertinti visus minétus vaiko poreikius ir charakteristikas. Pavyzdziui, kaip
minéta, kai kurios valstybés individualiam vertinimui kaip pagrindinj instrumen-
ta taiko rizikos vertinimo metodikas, kurios savo turiniu ir tikslais yra tinkamos
Direktyvos 7 straipsnyje jtvirtintiems individualaus vertinimo teisiniams tikslams
realizuoti (t. y. individualizuoti baudziamojo proceso ir baudziamosios atsakomy-
bés priemones). Vis délto Sie instrumentai gali bati nepakankami vertinant kitus
aspektus, pavyzdziui, vaiko $vietimo poreikius ir pan. Tokiais atvejais, siekiant uz-
tikrinti visy Direktyvoje numatyty vaiko asmenybés savybiy ir poreikiy jvertini-
ma, tikslinga derinti kelis instrumentus ir jtraukti daugiau kvalifikuoty specialisty.

m Kas turi atlikti individualy vertinima?

Kaip minéta auksciau, Direktyvos 7 straipsnis nurodo, kad individualy vertinima
turi atlikti kvalifikuoti specialistai. Taigi Direktyva indikuoja j vertinimo subjektus
kaip fizinius asmenis, turinc¢ius individualiam vertinimui atlikti reikalingg kvalifika-
cijg. Kokiy tai profesijy ar sri¢iy specialistai, Direktyva nedetalizuoja ir suteikia vals-
tybéms naréms diskrecijg deleguoti $ig funkcijg atsizvelgiant j nacionaliniy sistemy
ypatumus. Mes tik galime kelti klausima, kokiomis savybémis ir kvalifikacijomis
turéty pasizymeti vaiko vertinima atliekantys asmenys. Atsizvelgdami j Direktyvos
tikslus ir sgvokas, manome, kad nustatant reikalavimus (kriterijus) individualy ver-
tinima atliekantiems specialistams svarbu atkreipti démesj j $iuos aspektus:

Pirma, Direktyvos 7 straipsnyje pateikiama kvalifikuoto specialisto sgvoka yra
konkretizuota j individualy vertinima. Taigi kvalifikuotas specialistas turéty buti
suprantamas kaip profesionalas, turintis Ziniy ir gebéjimy taikyti batent indi-
vidualy vertinima. Profesionaly dalyvavimo poreikj pagrindzia ir moksliniai
tyrimai, kurie rodo, kad individualts vertinimai nepilnameciy justicijoje yra
atliekami ir interpretuojami netinkamai dél kvalifikacijos stokos™. Taigi, misy

> Robert D. Hoge, ,,Assessment in Juvenile Justice systems® in Treating the Juvenile Offender, ed.
R. D. Hoge, N. G. Guerra, P. Boxer (New York/London: The Guilford press).
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nuomone, Direktyva netinkamai jgyvendinty tokia praktika, kurioje indivi-
dualus vertinimas biuity deleguojamas specialistams, neturintiems atitinka-
mos kvalifikacijos™.

Antra, specialisty kvalifikacijos reikalavimus ar konkreciy specialisty poreikj in-
dikuoja individualaus vertinimo tikslai, kurie, kaip minéta, apima jvairiy vaiko
poreikiy (psichologiniy, edukaciniy, socialiniy ir kt.) uztikrinimg. Atitinkamai
valstybés turéty uztikrinti specialisty, kurie turi kompetencijy jvertinti ati-
tinkamus vaiko poreikius, prieinamuma.

Trecia, moksliskai pagristas (angl. evidence based) individualus vertinimas
mokslinéje literatiiroje siejamas su psichikos sveikatos profesionaly veikla ir jy
taikomais instrumentais®. Nors tam tikras standartizuotas metodikas gali taikyti
ir specialius mokymus praéje specialistai, neturintys psichologo (ar psichiatro)
kvalifikacijos®, vis délto tam tikrais atvejais jy kompetencijy gali nepakakti esant
nuodugnesnio psichologinio asmenybés jvertinimo poreikiui (pavyzdziui, kai
nepilnameciui gali buti reikalingas gydymas ir pan.). Atsizvelgiant | tai, tikslinga:
1) kad j individualaus vertinimo procesg buty jtraukiami ir psichikos sveika-
tos profesionalai, kurie galéty buti pasitelkiami esant poreikiui atlikti nuodu-
gnesnj psichologinj vaiko vertinima; 2) numatyti mechanizmus, leidZian¢ius
specialistui identifikuoti nuodugnesnio psichologinio vertinimo poreikj®.

Kartu pabréztina, kad siekiant uztikrinti vaiko poreikius baudziamajame procese
svarbi ne tik paties vertinimo atlikimo kokybé, bet ir tinkamas duomeny (rezul-
taty) interpretavimas, jy pritaikymas priimant baudziamojo proceso sprendimus.
Todél, siekiant veiksmingo individualaus vertinimo, buitinas ir sprendimo prié-
méjy pasirengimas, leidZiantis kvalifikuotai interpretuoti vertinimy duomenis.

Direktyva taip pat nejvardija, kokios institucijos turéty taikyti individualy verti-
nima arba jj koordinuoti. Kiekviena valstybé pasirenka konkrety institucinj mo-

°% Pavyzdziui, atvejais, kai individualus vertinimas deleguojamas vaiko teisinés ar socialinés apsau-
gos srityje dirbantiems specialistams, stokojantiems specialiyjy Ziniy ir gebéjimy taikyti individu-
alaus vertinimo instrumentus ir profesionaliai apibendrinti vertinimo duomenis (apie $ig problema
i$samiau skaitykite 4 skyriuje). Tokie specialistai gali dalyvauti procese ir teikti informacija apie
vaika, bet neturéty buti pagrindiniais vertintojais.

*7 Ibidem.

*% Praktikoje paprastai tai probacijos pareigtnai, socialiniai darbuotojai, pedagogai (priklausomai nuo
to, kuriai institucinei sistemai yra deleguojamas individualus vertinimas).

** Pavyzdziui, kai pastebimi tam tikri psichikos ar kiti sutrikimai, specialistas turéty zinoti, kokius
zingsnius turi atlikti, j kg kreiptis ir pan.
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delj atsizvelgdama j egzistuojancias sistemas, nepilnameciy justicijos tradicijas,
turimus resursus.

Hoge’as jvardija du individualaus vertinimo sisteminius (struktarinius) modelius:

1) Papildantis modelis (angl. adjunctive model): kai psichologai yra teisminés
institucijos arba specialaus padalinio, arba teismo darbuotojai bei atlie-
ka teiséjy pavedimus atlikti individualy vertinima. Sis modelis daugiausia
paplites JAV®. Taip pat $iam modeliui i$ dalies galima priskirti valstybes,
kuriose individualius (rizikos) vertinimus atlieka probacijos tarnybos, kai
jos veikia teismuose (pvz., Lenkijoje®).

2) Paslaugy teikimo modelis (angl. delivery model): kai institucinio bendra-
darbiavimo pagrindu paslaugg teikia kitos, teismams (nepavaldzios) ne-
priklausomos institucijos ir/ar organizacijos. Pastarasis modelis yra papli-
tes daugumoje Europos $aliy®.

Vertinant ES valstybiy nariy praktika, i$skirtini teisingumo ir socialinés gerovés
instituciniai modeliai. Teisingumo modelyje individualaus vertinimo funkcija
deleguojama Teisingumo vykdymo sistemos institucijoms, paprastai - probaci-
jos tarnyboms, kurios atlieka nepilnameciy rizikos vertinimus bei rengia sociali-
nes tyrimo i§vadas. Sis modelis biidingas j nusikalstamo elgesio rizikos valdyma
orientuotoms sistemoms, kuriose vertinimas pirmiausia skirtas tinkamam bau-
dziamyjy priemoniy individualizavimui. Teisingumo modeliui atstovaujanciose
valstybése paprastai dauguma nepilnameciy pazeidéjy patenka j baudziamosios
justicijos sistema, jiems yra taikomi baudziamieji jstatymai.

Socialinés gerovés (angl. social welfare) modelis paprastai budingas valstybéms,
kuriose nepilnameciai, padare nusikalstamas veikas (arba dauguma jy), patenka
j socialinés apsaugos institucijy globa. Jiems néra taikomos baudziamosios atsa-
komybés priemonés. Atitinkamai individualus vertinimas yra patikimas socia-
linés apsaugos sistemos institucijoms®. Kaip aptarsime zemiau, $iose sistemose

% Robert D. Hoge, ,,An expanded role for psychological assessments in juvenile justice systems®, Crimi-
nal Justice and Behavior 26(2) (1996): 259-260.

¢! Probation measures and alternative sanctions in EU. Prieiga per interneta: https://www.euprobation-
project.eu/national_detail. php?c=PL

2 Robert D. Hoge, ,,An expanded role for psychological assessments in juvenile justice systems®, Crimi-
nal Justice and Behavior 26(2) (1999): 260.

¢ Pvz., Lietuvoje — Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybai prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos.
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Direktyva taikytina tik nedidelei daliai nepilnameciy pazeidéjy (paprastai tiems,
kurie yra kaltinami padare sunkius nusikaltimus ir kuriems taikomos baudzia-
mojo proceso priemonés)®.

m Kas turi teise j individualy vertinima?

Pagrindiniai Direktyvos taikymo subjektus apibréziantys kriterijai yra Sie: am-
zius, baudziamojo proceso dalyvio statusas, padarytos nusikalstamos veikos sun-
kumas ir baudZiamojo proceso priemoniy grieztumas. Juos aptarsime i§samiau.

Amzius

Direktyva jtvirtina bendrg taisykle, jog jos nuostatos yra taikomos vaikams (as-
menims iki 18 mety) ir jauniems asmenims iki 21 mety, kurie yra jtariamieji ir
kaltinamieji baudziamajame procese ar jiems taikoma Europos aresto orderio
vykdymo procediira (perduoti praomi asmenys). Direktyva taip pat yra taiko-
ma asmenims, kurie (1) tapo baudziamojo proceso subjektais (dalyviais), taciau
kuriems véliau suéjo 18 mety; (2) padaré nusikalstamas veikas budami vaikai,
taciau baudziamasis procesas pradétas jau sukakus 18 mety. Direktyva taip pat
palieka diskrecijg valstybéms naréms kiekvienu tokiu atveju jvertinti Direktyvos
taikymo tinkamuma atsizvelgiant j ,visas bylos aplinkybes, jskaitant atitinkamo

asmens brandg ir pazeidziamumag“®.

Baudziamojo proceso dalyvio (jtariamojo arba kaltinamojo) statusas

Svarbu pabrézti, kad Direktyvos taikymo subjektai yra tik vaikai ir jauni as-
menys, kurie yra pripazinti jtariamaisiais arba kaltinamaisiais baudziamajame
procese. Direktyva néra taikoma vaikams, kuriems uz padarytas nusikalstamas
veikas yra paskirtos nebaudziamojo proceso priemonés, savo turiniu mazai kuo
besiskirianc¢ios nuo baudziamyjy priemoniy. De Vocht (2014) ir kolegos tai jvar-

¢ Toliau esanciuose skyriuose i$samiau aptarsime Kroatijos, Lietuvos ir Graikijos valstybiy pavyzdzius,
budingus jvardytiems modeliams.

¢ Direktyvos 11 aiskinamasis straipsnis.
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dija kaip Direktyvos trikuma, kadangi ,, Direktyvos reguliavimas neturés povei-
kio tose $alyse, kuriose nepilnameciy justicija formaliai néra priskirta baudzia-
mosios justicijos sistemai“. Ribota Direktyvos taikymo apimtis, remiantis $iy
autoriy nuomone, sudaro prielaidas nehomogeniskai valstybiy nariy praktikai -
skirtingose $alyse vaiky, padariusiy nusikalstamas veikas, teisiné apsauga nebus
vienoda®.

Kita vertus, neneigiant lygiateisiSkumo uztikrinimo svarbos, taip pat jzvelgtu-
me ir §j Direktyvos reguliavimg pagrindzianciy argumenty. Pirma, Direktyva
nustato minimalius reikalavimus valstybéms naréms (Direktyvos 2 aiSkinama-
sis straipsnis)®. Todél logiska, kad jos reguliavimas yra koncentruojamas butent
j didziausius neigiamus teisinius padarinius patiriancig nepilnameciy pazeidéjy
grupe: minimaliy reikalavimy pozitriu svarbiausia yra apsaugoti vaikus biitent
baudziamajame procese, kuris daugumoje valstybiy iSsiskiria grieztesniais teisi-
niais apribojimais (pvz., kardomyjy priemoniy, ypa¢ suémimo, taikymu), lygi-
nant su alternatyviomis nepilnameciy justicijos sistemomis. Antra, Direktyvos
nuostaty taikymas tik jtariamiesiems ir kaltinamiesiems baudziamajame procese
gali buti grindziamas taip pat kriminologiniais tyrimais, kurie atskleidzia neigia-
ma tiek baudziamojo proceso, tiek alternatyviy priemoniy (pvz., diversijos) po-
veikj (pvz., skatinantj pakartotinj nusikalstamg elgesj) nepilnamecio asmenybei
(pvz., stigmatizacija, ,.etikeciy klijavima“)®. Atitinkamai $iy tyrimy rezultatai in-
dikuoja minimalios intervencijos tikslinguma nepilnameciy nusikalstamy veiky
(ypa¢ nesunkiy ir nepavojingy) atvejais. Cia svarbu pabrézti, kad individualus
vaiko vertinimas (kaip ir kitos Direktyvoje numatytos priemonés), nepaisant jy
pozityviy tiksly, vis délto yra viena i$ baudziamosios justicijos intervencijy.

% Dorris De Vocht et al. ,Procedural safeguards for juvenils suspects in interrogations. A Look at the
Commission’s Proposal in Light of an EU Comparative Study®, New Journal of European Criminal
Law 5(4) (2014): 481.

7 7r. Ibidem.

¢ Cia taip pat svarbu paminéti, kad Direktyvos minimalius reikalavimus jtvirtina ir Direktyvos
23 straipsnis, kuris nustato, kad ,jokia $ios direktyvos nuostata negali buti aiskinama kaip ribojanti
teises ir procesines garantijas, kurios uztikrinamos pagal Chartija, EZTK ar kitas susijusias tarptau-
tinés teisés, visy pirma JT vaiko teisiy konvencijos, nuostatas arba bet kurios valstybés narés teisés
nuostatas, kuriose numatoma aukstesnio lygio apsauga, arba kaip nukrypstanti nuo jy*

% Anne Rankin Mahoney, ,,The Effect of Labeling upon Youths in the Juvenile Justice System: A Re-
view of the Evidence®, Law & Society Review 8(4) (Summer, 1974): 583-614; Dennis B. Anderson
ir Donald E Schoen, ,Diversion Programs: Effect of Stigmatization on Juvenile/Status Offenders®,
Juvenile & Family Court Journal 36(2) (1985): 13-26.
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Nusikalstamos veikos sunkumas (rasis)

Direktyvos 14 ai$kinamajame straipsnyje jtvirtinama nuostata, kad Direktyva
neturéty bati taikoma jtariamiesiems vaikams, padariusiems nesunkius nusikal-
timus. Valstybéms paliekama teisé apsibrézti nusikalstamy veiky, dél kuriy tai-
kytinos Direktyvos nuostatos, ratg. Bet kokiu atveju tai turi bati nusikalstamos
veikos, (1) apibréztos baudziamuyjy jstatymuy; (2) veikos, dél kuriy baudziamasis
persekiojimas vykdomas pagal baudZiamojo proceso jstatymus. Sig Direktyvos
nuostatg buty galima kritikuoti dél teisinés apsaugos apimties ribojimo. Vis dél-
to, misy nuomone, toks reguliavimas vertintinas teigiamai minéty kriminolo-
giniy tyrimy, kuriais remiantis vaikams, padariusiems nesunkius nusikaltimus,
tikslinga taikyti kuo mazesne intervencija, pozitriu.

Sankcijos (priemonés) grieztumo kriterijus Direktyvoje yra siejamas su laisvés
atémimu. Kaip nustato 14 aiSkinamasis straipsnis, Direktyva turéty buti taiko-
ma tiems jtariamiesiems ar kaltinamiesiems vaikams, kuriems yra atimta laisvé.
Tai reiskia, kad individualus vertinimas turéty buti taikomas visais atvejais (kaip
bendra taisyklé), kai nepilnameciui siekiama skirti kardomajj kalinimg, arba
tiems vaikams, kurie jau yra jkalinti (tiek suimti, tiek tie, kurie vykdo laisvés
atémimo bausme).

Misy nuomone, Direktyvoje numatyty vaiko apsaugos priemoniy privalomumo
(kaip bendros taisyklés) siejimas tik su laisvés atémimu galimai yra per siauras.
Nepilnamecio apsaugos uztikrinimas svarbus ir taikant kitas procesinés prievar-
tos (ypa¢ kardomasias) priemones, ypac susijusias su asmens laisvés ribojimais
(pvz., intensyvi priezitra (elektroninis stebéjimas), namy arestas, draudimas lan-
kytis tam tikrose vietose ir pan.).

Nustatydama bendruosius kriterijus, Direktyva kartu palieka erdvés tam tikroms
specifinéms situacijoms, kai, nors ir esant visiems minétiems kriterijams, indivi-
dualus vertinimas gali buti netikslingas. Direktyvos 7 straipsnio 9 dalis nustato,
kad ,valstybés narés gali nesilaikyti pareigos atlikti individualy vertinimga, kai
tokia nukrypti leidzianti nuostata pateisinama bylos aplinkybémis, su salyga, kad
tai atitinka vaiko interesus®.

Pavyzdziui, tokia nuostata galéty buti taikoma tais atvejais, kai individualaus ver-
tinimo atlikimas bloginty vaiko teising padétj, pvz., prailginty kardomojo kalini-
mo ar kity laisve ribojanciy procesinés prievartos priemoniy trukme.
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Taip pat svarbu atkreipti démesj j tai, jog Direktyva nustato, kad vaikas ,,turi
teise“ j individualy vertinima. Taigi individualus vertinimas néra prokuroro ar
teiséjo teisé, o butent vaiko teisé j tokiy priemoniy taikyma. Kitaip tariant, da-
lyvauti individualiame vertinime neturéty buti imperatyvi vaiko pareiga. Deja,
Direktyva nedetalizuoja, kaip valstybés narés turi uztikrinti, kad individualus
vertinimas buty taikomas butent ne kaip pareiga, o kaip teisé. Msy nuomone,
valstybés narés turéty numatyti mechanizmus, kurie sudaryty salygas vaikui
dalyvauti ir jo nuomonei iSklausyti bei vaiko teisei atsisakyti individualaus
vertinimo (nustatant tam tikras i$imtis, kai tai priestarauty vaiko interesams ir/
ar atsisakymui daryty jtaka tokiu vertinimu nesuinteresuoti asmenys™).

m Kada turi buti taikomas individualus vertinimas?

Direktyva jtvirtina bendrg nuostaty, kad individualus vertinimas turi buti tai-
komas kuo ankstesnéje proceso stadijoje ir ne véliau kaip iki kaltinamojo akto
pateikimo teismui”’. Svarbu pabrézti, kad terminas ,kuo anks¢iau® indikuoja
tai, kad individualus vertinimas turi buti atliekamas ikiteisminio tyrimo proceso
pradzioje, o individualaus vertinimo tikslai, susije su tinkamy proceso priemoniy
individualizavimu, suponuoja, kad individualus vertinimas turi buti atliekamas
ir prie§ priimant sprendimus dél procesiniy prievartos priemoniy. Aigku, tam
tikrais atvejais procesinés prievartos priemonés turi biiti taikomos nedelsiant, to-
dél ne visada jmanoma laukti individualaus vertinimo rezultaty. Vis délto mano-
me, kad tokiu atveju turéty buti numatoma galimybé pakeisti priimtus spren-
dimus, jeigu, vadovaujantis atliktu individualiu vertinimu, tokie sprendimai
priestarauty vaiko interesams bei kliudyty uztikrinti jo poreikius.

Direktyva taip pat valstybéms naréms leidzia taikyti i$imtis ir pateikti kaltinama-
ji akta neatlikus individualaus vertinimo, taciau tik tais atvejais, kai tai atitinka
geriausius vaiko interesus. Pavyzdziui, kai individualaus vertinimo atlikimas gali
prailginti tam tikry vaiko laisve ribojanciy priemoniy (ypac jkalinimo) taikyma.
Vis délto Direktyva imperatyviai nurodo, kad individualus vertinimas turi bati
atliktas iki teismo posédzio pradzios.

70 Pavyzdziui, $eimos nariai, kurie turéjo jtakos nepilnamecio nusikalstamam elgesiui.
7! Direktyvos 39 aiSkinamasis straipsnis.
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Apibendrinant §j skyriy galima teigti, kad Direktyva nustato bendruosius indi-
vidualaus vertinimo jgyvendinimo principus, valstybéms palikdama gana placia
diskrecija, kokiais budais jdiegti ir taikyti vaiko individualy vertinima nacionali-
nése sistemose. Kita vertus, plati diskrecija atveria erdviy formaliam arba/ir ne-
tinkamam tam tikry Direktyvos nuostaty jgyvendinimui. Esminiai Direktyvos
7 straipsnio jgyvendinimo indikatoriai ir orientyrai yra individualaus vertinimo
tikslai, kuriais pirmiausia siekiama uztikrinti vaiko poreikius. Todél nustatant
teisinj reguliavimg arba priimant individualius sprendimus ,,pilkosiose srityse®,
tai yra ten, kur néra aiskaus Direktyvos reikalavimo ir draudimo, pirmiausia rei-

kia vadovautis vaiko interesy ir poreikiy uztikrinimo pirmumo principu.
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Nuspéti org yra kur kas lengviau nei nuspéti smurtg
(angl. Predicting the weather is easy compared with
predicting violence)

(Monahan and Steadman (1996, p. 932),

in Jay P. Singh, p. 215, 2012)

Per pastaruosius 50 mety teismo ekspertizés sritis plétojosi itin sparciai, ¢ia buvo
jvestas teisminio psichikos sveikatos vertinimo (angl. forensic mental health as-
sessment, FMHA) terminas, taip pat moksliskai pagristos praktikos ir pagristy
teisiniy sprendimy priémimo savokos™. Teisminis psichikos sveikatos vertinimas
arba teisminis vertinimas™ tapo gerai zinoma ir vartojama sgvoka, kuri reigkia

72 Kirk Heilbrun et al., Forensic Mental Health Assessment: A Casebook. 2nd edition (Oxford: Oxford
University Press, 2014), 1.

73 Psichologijos ar psichiatrijos literattiroje ,,teisminio vertinimo', ,,teisminio psichikos sveikatos vertini-
mo"“ ir ,,psichologinio vertinimo* terminai yra vartojami kaip sinonimai, nurodant vertinimus, kurie pa-
remia teisminius nuosprendzius. Sio skyriaus autorés daugiausia vartoja terming ,,teisminis vertinimas*
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vertinimus, naudojamus siekiant informuoti sprendimy priéméjus jvairiuose teis-
mo proceso etapuose’. ISsivysc¢iusiose Siuolaikinése teisingumo sistemose teis-
minis vertinimas yra reik§minga ir neatskiriama teisminiy sprendimy priémimo
dalis. Todél Siame skyriuje siekiama isdéstyti pagrindines sampratas, pozitrius
bei apzvelgti diskusijas, kylancias tiek akademinéje srityje, tiek tarp praktiky.
Teisminio vertinimo ir nepilnameciy teisminio vertinimo tikslai, principai ir ins-
trumentai yra pagrindinis $io skyriaus objektas; ¢ia pateikiamos ir analizuojamos
pagrindinés teorinés paradigmos, tokios kaip rizikos, poreikio ir atsako modelis
(angl. Risk-Need-Responsivity Model, RNR) ir gero gyvenimo modelis (angl. Good
Life Model, GLM). Galiausiai sprendziami i$§tukiai, kuriuos kelia nepilnameciy
teisminis vertinimas, bei svarstomos su tuo susijusios ateities perspektyvos.

Teisminis vertinimas: pagrindinés savokos ir poZiuriai

Teisminio vertinimo tikslas — padéti priimti labiau pagrjstus teisinius sprendi-
mus, pristatant visiems specialistams, nepriklausomai nuo jy atstovaujamos sri-
ties, suprantamus bendruosius vertinimo principus”. Istoriskai teisminis verti-
nimas buvo glaudziai susijes su asmeny, patenkanciy j baudziamosios justicijos
sistemg, vertinimu daugiausia démesio skiriant jy gebéjimo dalyvauti teismo
procese nustatymui, véliau j teisminj vertinimg jtraukta vis daugiau jvairesniy
klausimuy, susijusiy su kaltinamojo akto priémimu, intervencijos priemonémis ir
pakartotiniu nusikalstamumu. Siais laikais teisminis psichikos sveikatos vertini-
mas pasitelkiamas net tuomet, kai reikia priimti sprendimus dél diversijos (angl.
diversion) taikymo, kardomujy priemoniy, ypa¢ suémimo, taikymo, baudziamo-
sios bylos perdavimo teismui, teisminés kompetencijos, bausmiy skyrimo ir nu-
rodymy, taikytiny po nuosprendzio priémimo®. Toks vertinimas taip pat pasi-
telkiamas vertinant asmens psichikos sveikatg ir elgesio ypatumus, pakartotinio
nusikalstamumo rizika ir asmens reabilitacijos galimybes. Be to, $iais laikais teis-
mo psichologija ne tik palengvina teisingumo sistemoje dirbanciy asmeny dar-

74 Kirk Heilbrun ir David DeMatteo, ,Joward Establishing Standards of Practice in Juvenile Forensic
Mental Health Assessment®, in Handbook of Juvenile Forensic Psychology and Psychiatry, ed. Elena
L. Grigorenko (Boston: Springer, 2012), 145-156; Robert D. Hoge, ,,Forensic Assessments of Juve-
niles: Practice and Legal considerations, Criminal justice and behaviour 39, nr. 9 (2012): 1255-1270.

7> Heilbrun et al., Forensic Mental Health Assessment, 1.

’¢ Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®, 1267.
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ba, bet ir skatina, kad jstatymy taikymas jgauty terapinj poveikj, taip padedama
teisinei sistemai pasiekti savo galutinius tikslus””. Teismo ekspertizé turéty bati
laikoma geru daugiadalykio ir sisteminio pozitrio taikymo pavyzdziu, kadangi ji
suderina teisinés ir psichikos sveikatos sistemy vystymosi sinergija.

Heilbrun’as, Grisso, Goldstein’as ir LaDuke (2012) paZymi, kad ,,psichi-
kos sveikatos“ démuo toli grazu nesusiaurina teisminio psichikos sveika-
tos vertinimo ir neimplikuoja, jog bus atliekamas tik esamy ar buvusiy
psichikos sutrikimy vertinimas“’.

Terminas ,,psichikos sveikata® reiskia jvairias psichikos biisenas, psichologinius
reiskinius ir elgesio predispozicijas, kuriy nustatymas yra labai svarbus priimant
teisinius sprendimus. Taigi verta placiau aptarti pagrindinius teisminio vertinimo
bruozus. Nors teisminj vertinimg atlieka jvairas specialistai, dazniausiai psichikos
sveikatos specialistai, tokie kaip psichologai ar psichiatrai, kai kuriais atvejais verti-
nimo procese dalyvauja ir probacijos pareigiinai ar kiti teisingumo ar pataisos siste-
my darbuotojai. Visgi atliekant teisminj vertinima reikalingos kompleksinés Zinios,
nepakanka laikytis jprasty metodologiniy klinikinio vertinimo gairiy, pavyzdziui,
pasirinkti tinkamiausig modelj, kuris padéty rinkti duomenis, juos interpretuoti ir
formuoti i$vadas, arba naudoti kelis informacijos $altinius, jvertinant jy suderina-
mumga. Bendryjy klinikinio vertinimo principy iSmanyma turi lydéti specializuotos
Zinios: susipazinimas su teisine sistema, teisiniu reguliavimu bei teismy praktika”.
Vienas i$ svarbiausiy teisminio vertinimo tiksly yra ne siekis atsakyti j konkrety
teisinj klausima, bet siekis padéti j jj atsakyti keliant su juo susijusius gebéjimy ir
elgesio jvertinimo klausimus. Pavyzdziui, siekiant atsakyti j teisinj klausima, ar
asmuo gali stoti pries teisma (dalyvauti teisminiame procese), atliekant vertini-
mga formuluojami tokie klausimai kaip: ar asmuo supranta jam pateiktus kaltini-
mus, ar geba suvokti teismo procesg, procediiras, komunikuoti su gynéju. Nors
teisés specialistai daznai tikisi, kad vertinimo i§vadose bus pateiktas labai kon-
kretus ir tikslus atsakymas j teisinj klausima, taciau vertintojas, besiremdamas

77 Rebecca Jackson ir Ronald Roesch, Learning Forensic Assessment Research and Practice, 2nd Edition
(New York: Routledge, 2015).

78 Kirk Heilbrun et al., ,,Foundations of Forensic Mental Health Assessment®, in Forensic Assessments
in Criminal and Civil Law - A Handbook for Lawyers, ed. Ronald Roesch ir Patricia A. Zaft (Oxford:
Oxford University Press, 2012), 3.

79 Heilbrun et al., Forensic Mental Health Assessment.
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turimais duomenimis ir aiskiai suvokdamas vertinimo ribotumus, neretai atsako
ne j konkrety klausima, bet i su juo susijusius. Bet kuriuo atveju teisminio ver-
tinimo i$vados uzima itin svarbig vieta, todél turi buti pateikiamos nesaliskai,
argumentuotai bei apibréziant ribotumus, taip pat turi bati formuluojamos taip,
kad buty suprantamos skirtingy sri¢iy profesionalams®. Teisminio vertinimo
teikiamos informacijos ir i$vady kokybé turi itin didele reik§me uztikrinant tei-
singy ir efektyviy sprendimy priémima®'.

Taciau ne tik specifinés Zinios ar teisinés sistemos i$manymas uztikrina, kad teis-
minis vertinimas atitiks jam keliamus reikalavimus, ne maziau svarbus ir savo
kaip vertintojo vaidmens ir pozicijos suvokimas. Vertintojas, atliekantis teismi-
nj vertinima, neabejotinai patiria tam tikra jtampg atsidurdamas tarp skirtingy
veikéjy, kurie dazniausiai turi skirtingus lukescius. Taigi, pavyzdziui, advokatas,
atstovaudamas savo klientui, gali siekti vertintoja palenkti savo klientui palankia
linkme, o teismas, jpareigodamas atlikti vertinima, preziumuoja, jog ekspertinés
iSvados bus labai tikslios, objektyvios bei leidziancios pagrijsti konkrecius spren-
dimus. Todél vertintojui svarbu islaikyti balansg tarp jam suteiktos ekspertinés
galios, skirtingy ir kartais per dideliy likesc¢iy bei nesaliSkos pozicijos, numatyty
vertinimo tiksly bei apribojimy®.

Kitas svarbus atskiro aptarimo reikalaujantis aspektas yra vertinimo metodai, prie-
mones, jrankiai ir procediiros, jy jvairové ir pasirinkimas (pavyzdziui, asmenybés
testai, struktaruoti ar pusiau strukttiruoti interviu, jvairts klausimynai ir pan.). Ta-
Ciau, kaip jau minéta ankstesniuose $ios knygos skyriuose®, egzistuoja du pagrin-
diniai pozitriai, leidziantys jvairius metodus ir jrankius klasifikuoti i klinikinius
ir standartizuotus. Klinikinis vertinimas dazniausiai atliekamas pasitelkus nefor-
malius, nestruktiiruotus interviu, o jo i§vados priklauso nuo vertinimg atliekan-
¢iy specialisty patirties, Ziniy ir jgidziy. Viena vertus, tokio pobudzio vertinimai
kritikuojami dél subjektyvumo, kita vertus — proaktyvus specialisty jsitraukimas,
kontakto uzmezgimas ir orientavimasis j kokybinius, pozityvius aspektus, tokius
kaip kliento stiprybés ir jo galios, laikomi klinikinio vertinimo privalumais®.

8 Ibid.

8 Hoge, ,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®

8 Jackson ir Roesch, Learning Forensic Assessment Research and Practice.

83 7r. $ios knygos 7 skyriy.

8 Angela White ir Peter Walsh, Risk assessment in Child Welfare (Centre for Parenting & Research. Re-

search, Funding & Business Analysis Division. NSW Department of Community Services: Ashfield
NSW, 2006).
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Standartizuotas jvertinimas, dar kitaip vadinamas moksliniu poziiriu pagristu
vertinimu, apima struktruotas proceddras ir standartizuotas vertinimo baly
skai¢iavimo taisykles. Jo tikslas yra jvertinti jvairius asmenybés aspektus ir dimen-
sijas, emocijas, elgesj, kriminogenine rizika ir kt. Mokslinéje literatiiroje pripazis-
tama, kad butent standartizuotu vertinimu paremti sprendimai uztikrina didesnj
patikimumg ir pagristuma. Kitaip tariant, standartizuotomis priemonémis pa-
remti sprendimai yra pranasesni uz tuos, kurie pagrijsti klinikiniais vertinimais®.
Verta pazymeéti, kad $ie du modeliai neturéty bati prie§inami, o praktikoje gali
bati naudojami vienam kitg papildant bei integruojant. Pavyzdziui, vertinant pa-
kartotinio nusikaltimo rizikg turéty buti naudojamas standartizuotas vertinimas,
taciau minétas standartizuotas vertinimas nenurodo, kurie klinikiniai veiksniai
yra svarbiausi planuojant pagalbg asmeniui (intervencija) arba kuri intervencijos
priemoné geriausiai padés konkre¢iam asmeniui pasiekti teigiamy pokyciy®.

Skirtingi standartizuoti vertinimo instrumentai ir procediros taip pat gali bati
suskirstyti i preliminary vertinima (angl. screening) ir vertinimo instrumentus.
Preliminaraus vertinimo instrumentai yra trumpi, lengvai atliekami ir juos tai-
kant gaunama preliminari informacija apie asmens funkcionavima bei psichikos
sveikatg. Nustacius psichikos sveikatos ar funkcionavimo problemy, véliau gali
buti atliekamas iS$samesnis vertinimas. Psichikos sveikatos specialistai paprastai
naudoja standartizuotas vertinimo priemones, apimancias platesnj informacijos
rinkimg ir nuodugny asmens savybiy ir aplinkybiy tyrima. Taigi preliminaraus
vertinimo instrumentai gali bati naudojami kaip iSankstinis informacijos $alti-
nis, padedantis nustatyti, ar reikalingas tolesnis vertinimas, kokiu mastu ir kokiu
tikslu jis bus atliekamas®’.

Teisminio vertinimo metu naudojamy jvairiy procediry ir instrumenty analizé
suponuoja, kad vertinimo instrumentai turéty buti parenkami atsakingai, supran-
tant jy patikimumo ir validumo svarbg teisminio psichikos sveikatos vertinimo
kokybei, kuri savo ruoztu turi jtakos teisiniy sprendimy priémimui®®. Hawkesas®*
ispéja, kad laikantis tam tikro pozitrio ar naudojant tam tikra metoda batina

% Hoge, ,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®, 1256.

8 Craig S. Schwalbe, ,,Strengthening the Integration of Actuarial Risk Assessment with Clinical Judgment
in an Evidence-based Practice Framework", Children and Youth Services Review 30, (2008): 1458-1464.

% Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®, 1256.
8 Ibid.

% Susie Hawkes, The Assessment of Need and the Assessment of Risk: The Challenges for Child Protection
(The University of Sheffield, 2005).
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atitrikti nuo automatinio ir daznai griezto ,.ekspertinio rezimo". Vertinimg atlie-
kantis specialistas turi atsizvelgti j visas asmens charakteristikas, tokias kaip amzius,
lytis, rasé, etniné kilmé ar kultarinés istakos. Todél teisés psichologija ne tik atliepia
vertinimo efektyvumo teisinéje sistemoje klausima, bet ir orientuojasi j pagalbos
teikimg asmenims, turintiems jvairiy specialiyjy poreikiy, psichikos sveikatos ar
elgesio problemuy, taip pat pazeidziamiems ir patiriantiems socialine nelygybe.

Nepilnameciy teisminis vertinimas

Siandien tiek teisés psichologai praktikai, tiek mokslininkai vieningai sutaria, kad
viena pazeidziamiausiy grupiy, j kurios specialiuosius poreikius priimant spren-
dimus itin svarbu atsizvelgti, yra nepilnameciai. Paauglysté kaip raidos tarpsnis
pakeliui j pilnametyste (suaugyste) buvo pripazinta XX amziaus pradzioje, kai
buvo suprasta, kad skirtingi vaiko pazinimo ir emocinio funkcionavimo aspek-
tai vystosi skirtingais etapais®. Suvokus, kad jaunimo kompetencijos yra dina-
miskos ir nestabilios, o paauglystéje vyksta neurologiniai poky¢iai, teisingumo
vykdymo kontekste pripazinta, kad moksliniy tyrimy apie jauny teisés pazeidéjy
brandg ir psichikos sveikatg poreikis yra didelis. Todél XX amziaus pabaigoje
psichikos sveikatos specialistai pasitilé daugiadalykj, holistinj jaunuoliy vertini-
ma, daugiausia susitelkiantj ties reabilitacijos klausimais. Augant tokio pobtdzio
vertinimy poreikiui, vertinimy sritys ir klausimai plétési apimdami vis daugiau
aspekty, tokiy kaip nepilnameciy teisés ir jy apsauga, skirtingy nepilnameciy
poreikiy identifikavimas. Pastaraisiais deSimtmeciais nepilnameciy vertinimo
sritis pleciasi gana sparciai, apimdama ne tik vertinimo kokybés klausimus, bet
ir rekomendacijas apie galimas teisines pagalbos priemones, atsizvelgiant j gau-
ta nepilnamecio psichikos sveikatos, brandumo, pakartotinio nusikalstamumo
rizikos, sprendimy priémimo, gebéjimy ir gydymo veiksmingumo vertinima®'.

Visgi, kaip jau minéta, vienas pagrindiniy postamiy jvyksta tada, kai pripazjsta-
ma, kad vienas esminiy elementy priimant sprendima yra nepilnameciy brandos
jvertinimas. Nors brandos jvertinimo svarba akcentuojama daugelyje moksliniy

" Thomas Grisso, ,IThree Opportunities for the Future of Juvenile Forensic Assessment®, Criminal Jus-
tice and behaviour 46, nr. 12 (2019): 1671-1677.

°! Kirk Heilbrun et al., Evaluating Juvenile Transfer and Disposition: International Perspectives on Foren-
sic Mental Health, 1st Edition (New York: Routledge, 2017), 4.
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tyrimy bei tarptautiniy dokumenty, vienodo brandos apibrézimo triiksta tiek
psichologiniu, tiek teisiniu pozitriu. Praktiskai sprendimy priémimas jgyven-
dinamas jvertinus jvairialype informacija apie nepilnamecio kognityvinius ir
emocinius gebéjimus bei pateikiant klinikine i$vada apie jo branda, kartu pade-
monstruojant tiesiogines sasajas tarp brandos apibrézimo jos konkreciu atveju
ir nagrinéjamo teisinio klausimo. Kitaip tariant, brandos jvertinimas gali kisti
priklausomai nuo konkretaus atvejo ir nagrinéjamo klausimo, dél kurio ir turi
bati priimtas teisinis sprendimas. Brandos jvertinimas ypac¢ aktualus priimant
sprendimus dél gebéjimo dalyvauti teismo procese, dél nepilnameciy perdavimo
suaugusiyjy teismui, taip pat dél psichikos biisenos nusikalstamos veikos atlikimo
metu®. T. Grisso ir A. Kavanaugh pabrézia, kad nepilnameciy jvertinimas susi-
deda i$ daugybés veiksniy - tiek susijusiy su nepilnamecio branda ir gebéjimais,
tiek kity, ne maziau svarbiy, - susijusiy su socialine nepilnamecio aplinka ar
kitomis reik§mingomis aplinkybémis. Siuos veiksnius jis suskirsto j:

1. nebrandis priimami sprendimai, kurie susije su neisvystytu atsakomybés
jausmuirkurieveda prie neapgalvoty, impulsyviy spendimy, nesgmoningos
rizikos ir nesugebéjimo jvertinti pasekmiuy;

2. priklausomybés veiksniai, jskaitant jauno zmogaus priklausomybe nuo
$eimos ir jj supancios aplinkos (turint omenyje tai, kad minéto jauno
zmogaus galimybés i$vengti zalingy aplinkybiy yra ribotos);

3. nusikaltimo konteksto veiksniai, inter alia, nusikaltimo aplinkybiy analizé,
taip pat klausimai apie tai, kiek planuotas ar impulsyvus, spontaniskas
buvo jauno Zmogaus dalyvavimas nusikalstamoje veikoje ir kiek tai buvo
susije su praeities nusizengimais ar kitokia jtaka;

4. reabilitacijos perspektyvos, susijusios su jauno Zmogaus galimybémis keis-
tis reabilituojantis, gydantis ir brestant;

5. teisinés kompetencijos veiksniai, apibréziantys gebéjima dalyvauti teisinése
procediirose ir procesuose®.

Visi $ie veiksniai atskleidzia, kad teisminis vertinimas gali bati itin i§samus, ta-
Ciau, siekiant priimti kuo efektyvesnius sprendimus, jis turi apsiriboti tik konkre-
¢iu atveju reik§mingomis sritimis.

2 Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®

% Antoinette Kavanaugh ir Thomas Grisso, Evaluations for Sentencing of Juveniles in Criminal Court
(Oxford: Oxford University Press, 2021), 9.

59




Vertinimai, atliekami jvairiuose teisminiy procesy etapuose, - pradedant pirmuo-
jususidirimu su teisine sistema ir baigiant bausmés vykdymo pabaiga® — gali bati
suskirstyti pagal uzduotis, fazes ar pagal konkrety galutinj nepilnameciy justicijos
procese priimamo sprendimo momentg. Grisso (2019) pastaruosius, vadinamuo-
sius sprendimo priémimo, momentus (angl. decision-point) skirsto taip:

1) siuntimas j probacijg ar nepilnameciy teisma (kur priimamas sprendimas
dél diversijos);

2) ikiteisminis sulaikymas;

3) bylos nagrinéjimas;

4) bausmeés skyrimas;

5) nepilnameciy korekcija (-os) ir

6) sugrjzimas j bendruomen¢®.

Galutinis sprendimo priémimo momentas yra glaudziai susijes su konkreciais
teisiniais ir teisminio vertinimo klausimais. Pavyzdziui, ikiteisminio tyrimo ar
sulaikymo metu teisiniy sprendimy priémeéjas turi nuspresti, ar nepilnametj ga-
lima paleisti, ar jis turi bati sulaikytas, kol vyks ikiteisminis tyrimas. Klausimai,
j kuriuos reikia atsakyti, norint priimti §j sprendima, yra $ie: kokia yra rizika,
kad nepilnametis nepasirodys teisme, ir koks yra saves ir kity zalojimo rizikos ly-
gmuo. Atitinkamai teisminio nagrinéjimo ar poveikio priemonés skyrimo etape
teiséjas ar teismas svarsto dél tinkamiausios nepilnameciui taikytinos poveikio
priemonés (probacijos ar sulaikymo), saugumo lygmens bei intervencijy, kurios
gali turéti didZiausia poveikj maZinant pakartotiniy nusikaltimy tikimybe. Siame
etape pagrindiniai sprendimy priémimo klausimai yra susije su nepilnamecio
nusikalstamg elgesj skatinanciy veiksniy jvertinimu, tokiy kaip visuomenés sau-
gumui keliama rizika ar tiksliniy intervencijy, galin¢iy sumazinti pakartotiniy
nusikaltimy tikimybe, parinkimas®.

Kita vertus, egzistuoja ir kitoks vertinimo klasifikavimas, ne pagal konkrecius
klausimus, bet pagal tam tikrus etapus. Remiantis etapais pagrjsta klasifikacija,

* Laura M. Grossi, Alexandra Brereton ir Robert A. Prentky, ,,Forensic Assessment of Juvenile Offend-
ers’, in The Safer Society Handbook of Assessment and Treatment of Adolescents who have Sexually
Offended, ed. Sue Righthand ir William Murphy (Brandon, VT: Safer Society Press, 2016).

% Grisso, ,Ihree Opportunities for the Future of Juvenile Forensic Assessment®, 1671-1677.

% Gina M. Vincent, Laura S. Guy ir Thomas Grisso, ,Risk Assessment in Juvenile Justice: A Guidebook for
Implementation’, Implementation Science and Practice Advances Research Center Publications (2012).
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nepilnameciy teisminis vertinimas skirstomas j tris kategorijas. Pirmajam eta-
pui priskiriami tokie vertinimai, kurie bando atskleisti asmens psichikos bisena,
motyvacija, nuostatas ir elgesj praeities jvykiy, kurie susij¢ su nagrinéjamu teisi-
niu klausimu, metu (pvz., baudziamoji atsakomybeé, prisipazinimo pagrjstumas
ir kt.). Antrajam etapui priklauso vertinimai, kuriy tikslas — apibadinti dabarting
asmens psichikos biiseng bei gebéjimus veikti esamu konkre¢iu momentu (pvz.,
gebéjimas stoti prie§ teismg, kreiptis j teismg ir kt.). Treciasis etapas apima verti-
nimus, kuriy uzduotis - jvertinti buisima elgesj ir galimg psichikos busena (pvz.,
bausmés skyrimas, rizika toliau nusikalsti, ikiteisminis sulaikymas, sprendimai
dél paleidimo, ir kt.)*’.

Auksciau pateiktas skirtingy teisminio vertinimo uzdaviniy, klausimy, taip pat
jvairiy teisiniy sriciy ir procediiry klasifikavimas rodo, kad vertintojas ne tik turi
iSmanyti teisinius procesus, bet ir gebéti parinkti konkreciam teisiniam klausi-
mui spresti pacius tinkamiausius jrankius bei susieti vertinimo metu gautus re-
zultatus su konkreciais teisiniais klausimais ar procediiromis.

Tam, kad vertinimas padéty pasiekti numatytus tikslus, batina uztikrinti verti-
nimo kokybe ir laikytis tam tikry kokybe uztikrinanciy principy. Visy pirma
visi psichikos sveikatos specialistai turéty laikytis atitinkamy profesinés etikos
kodeksy ir specialiy rekomendacijy, papildanciy $iuos profesinés etikos kodek-
sus. Europoje tai yra: Europos psichology asociacijy federacijos (EFPA) Etikos
metakodeksas (angl. Meta Code of Ethics) (EFPA, 1995, pataisytas 2005 m.);
EFPA psichologinio vertinimo standartai (EFPA, 2013); Rekomendacijos dél
etiskos praktikos, skirtos Europos psichologams, atliekantiems teismo ekspertize,
ir ekspertams liudytojams (angl. European psychologist in forensic work and as
expert witness Recommendations for an ethical practice) (EFPA, 2001). Taciau
né viename i$ $iy dokumenty nenurodyti nepilnameciy teisminio vertinimo
praktikos standartai. Siekiant suformuluoti rekomendacijas dél pagrijsto, tinka-
mo, i$samaus ir patikimo butent nepilnameciams skirto vertinimo, $iuos EFPA
geriausios praktikos standartus butina papildyti nepilnameciy teisminio ver-
tinimo principais, pasitlytais ir aptartais moksliniuose tyrimuose. Pavyzdziui,
Kirkas Heilbrunas ir Davidas DeMatteo (2012) aprasé septynis bendruosius

97 Kirk Heilbrun, Thomas Grisso ir Alan M. Goldstein, ,,The Nature and Evolution of Forensic Mental
Health Assessment®, in Foundations of forensic mental health assessment, ed. Kirk Heilbrun, Thomas
Grisso ir Alan M. Goldstein (New York, NY, US: Oxford University Press, 2009), 5-40; Heilbrun et
al., ,Foundations of Forensic Mental Health Assessment®.
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principus ir trisdesimt vieng principa, taikytinus keturiuose teisminio vertini-
mo etapuose: pasirengimas, duomeny rinkimas, duomeny aiskinimas ir rezul-
taty perdavimas. Tarp $iy trisdesimt astuoniy principy kai kurie yra identiski
suaugusiyjy teisminiam vertinimui taikomiems pagrindiniams principams, o
kiti badingi tik nepilnameciams. Kirkas Heilbrunas ir Davidas DeMatteo issa-
miai analizuoja nepilnameciams skirtus teisminio vertinimo principus, §ie yra
pateikiami 1 lenteléje:

1 lentelé. Nepilnameciy teisminio vertinimo principai®®

Bendrieji principai:

e Zinoti esminius klinikinés ir teismo medicinos, psichologijos sri¢iy
skirtumus, kurie gali bati ne tokie akivaizdas dél nepilnameciy sistemo-
je reabilitacijai teikiamos pirmenybés.

e Turéti tinkamg issilavinima, jgtdzius ir patirtj teisminio vertinimo ir
zmogaus raidos srityse.

e ISmanyti konkrecius teisinés sistemos aspektus, jskaitant bendravima,
duomeny rinkima, rezultaty pateikima ir pristatyma — ypac tuos aspek-
tus, kurie taikomi i§skirtinai nepilnameciy justicijoje.

Pasirengimo principai:

e Nustatyti aktualius, svarbius teisinius klausimus, ypatinga démesj ski-
riant pasikartojantiems rizikos ir reabilitacijos klausimams (reabilitaci-
niai poreikiai ir imlumas reabilitacijai).

e Priimti kreipimasi tik pagal savo kompetencijos sritj, kuri taip pat turé-
ty apimti kompetencijas raidos, klinikinio bei teisminio psichikos svei-
katos vertinimo srityse.

e Nepriimti kreipimosi, jeigu tikétinas vertintojo SaliSkumas, taip pat ir
tvirti jo jsitikinimai, kurie galéty trukdyti vertintojui islaikyti balansa
tarp visuomenés saugumo ir paauglio reabilitacijos poreikiy.

e Gauti tinkamus leidimus, ypac¢ kai dirbama su jaunesniais nei 18 mety
vaikais, jaunuoliais.

% Heilbrun ir DeMatteo, ,Toward Establishing Standards of Practice in Juvenile Forensic Mental Health
Assessment*,
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1 lentelé. Nepilnameciy teisminio vertinimo principai (tesinys)

Duomeny rinkimo principai:

e Gauti atitinkamos informacijos apie praeitj, ypatinga démesj skiriant
tokioms sritims kaip Seima, mokykla ir bendraamziai.

e Klinikines charakteristikas jvertinti tinkamais, patikimais ir pagrijstais
budais, turint omenyje raidos pokyc¢iy nulemtas maziau stabilias asme-
nines savybes.

e [vertinti teisiniam procesui reik§mingg elgesj, atsizvelgiant j raidos di-
namikos nulemtus gebéjimy poky<ius.

e Prie§ pradedant vertinima, svarbu tinkamai informuoti apie jo tiksla
ir (arba) gauti atitinkamga leidima, taip pat turéti omenyje, kad dirbant
su vaikais, jaunuoliais iki 18 mety gali kilti papildomy klitc¢iy bei
problemy.

e Buatina nustatyti, ar asmuo supranta vertinimo tikslg ir su juo susijusias
konfidencialumo ribas, atsizvelgiant j asmens raidos sunkumus, klini-
kinius simptomus ir kognityvinius sutrikimus.

Duomeny aiskinimo principai:

e Vertinant klinikine bukle, funkcinius gebéjimus ir priezastinj rysj, nau-
doti tam tikram atvejui budingus (ideografinius) jrodymus. | klinikinés
buklés vertinima jtraukiamas ir raidos bei brandos jvertinimas.

e Vertinant kliniking bukle, funkcinius gebéjimus ir priezastinj rysj, nau-
doti nomotetinius jrodymus. | klinikinés buklés vertinima jtraukiamas
ir raidos bei brandos jvertinimas.

Rezultaty, iSvady pateikimo principai:

e Batina valdyti informacijos pateikima. Stengtis kontroliuoti ekspertinéje
iSvadoje pateikiamos (zodziu ar rastu) informacijos prasme ir poveikj.
Kita vertus, teiséjai eksperto apklausos metu gali buti gana aktyvas ir
uzduoti papildomus klausimus, kurie néra kryzminés apklausos dalis
ar jrodymy pateikimo dalis, tokiu atveju j klausimus rekomenduojama
atsakyti tiesiogiai, i$samiai.

(X]




Butina uztikrinti, kad nepilnameciy justicijoje atliekamas vertinimas bty koky-
biskas, taip pat taikyti nepilnameciy vystymuisi ir raidai jautry poziirj. Planuo-
jant intervencijas Beyer (2000)* pateikia pavyzdziy ir klausimy sarasa, j kuriuos
reikéty atsakyti planuojant jautriu pozitiriu paremtas intervencijas'®. Sis sgrasas
gali baiti naudojamas vertinima atliekanciy bei ataskaitas rengianciy specialisty
kaip papildantis jau minétas (2 lentelé) gaires.

2 lenteleé. Klausimai (Beyer, 2000), kuriuos turéty apimti nepilnameciy

vystymuisi jautriu pozitriu paremtas vertinimas'”'

1. Mastymo brandumas.

¢ Kaip nusikalstamos veikos metu jaunas Zmogus numaté ir vertino pasek-
mes, kaip reagavo j grésme, ar daré kg nors, kad sumazinty ar susvelnin-
ty padarinius, ar maté tik vieng pasirinkima?

e Ar §is jaunas zmogus galéty numatyti savo veiksmy pasekmes?

e Ar $is jaunas Zmogus galéjo planuoti kaip suauges? Ar, patyres stresa, jis
reagavo panasiai ar kitaip nei suauges zmogus, jei viskas jvyko ne taip,
kaip planuota?

2. Moralinés vertybés.
e Kaip $is jaunas Zzmogus supranta teisinguma, teises ir atsakomybe?
e Ar $is jaunas zmogus istikimybe laiko aukstesniu moraliniu principu
nei jprasta nuomoné apie tai, kas yra teisinga ir neteisinga?
3. Empatija.
e Ar §is jaunas Zmogus turi empatijos? Ar jaunam zmogui badingas bra-
vado (perdétas drasos demonstravimas) ir (ar) jo / jos pozidris j nusi-
kaltimg kaip atsitiktinj gali buti laikomas empatijos stokos pasekme?

% Marty Beyer, (1999), in Kids are Different: How Knowledge of Adolescent Development Theory Can Aid
Decision-Making in Courting, ed. Lourdes M. Rosado (Understanding adolescents. A Juvenile Court
Training Curriculum, 2000).

190 Galutiniam klausimy sarasui zr. Lourdes M. Rosado, Kids are Different: How Knowledge of Ado-
lescent Development Theory Can Aid Decision-Making in Courting (Understanding adolescents. A
Juvenile Court Training Curriculum, 2000),177.

101 Marty Beyer, (1999), in Kids are Different: How Knowledge of Adolescent Development Theory Can
Aid Decision-Making in Courting, ed. Lurdes M. Rosado (Understanding adolescents. A Juvenile
Court Training Curriculum, 2000).
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2 lenteleé. Klausimai (Beyer, 2000), kuriuos turéty apimti nepilnameciy
vystymuisi jautriu poziuriu paremtas vertinimas

4. Ankstesné trauma.

e Aryraankstesnés traumos, rimtos prievartos pries vaika ar nepriezitiros
jrodymuy? Koks rysys (jei jis yra) tarp patirtos traumos ir nusikaltimo?

e Kaip praeityje patirtos traumos veikia jauno Zmogaus kognityvinius
procesus, jeigu apskritai veikia? Koks yra jo suvokimas apie grésme?

5. Mokymosi klausimai.

e Ar $is jaunas Zmogus yra turéjes problemy mokykloje ar mokymo-
si sunkumy? Jei taip, koks rysys yra tarp $io jauno Zmogaus patirty
problemy mokykloje ar mokymosi sunkumy ir nusikalstamos veikos?

e Koks (jei yra) rysys tarp $io jauno zmogaus mokymosi problemy ir
kognityviniy procesy? Koks jo suvokimas apie grésme?

6. Kokie tikslai slypi po nusikalstamu elgesiu?

e Kiek $io jauno zmogaus nusikalstama elgesj lemia poreikis gauti
pritarima?

Reagavimas ir tinkamumas gydymui (angl. responsivity and amenability
to treatment).

e Arjaunas zmogus nori pasikeisti? Ar jaunuolis nori patvirtinimo ir pri-
tarimo, kuris galéty paskatinti pokycius?

Taigi, siekiant uztikrinti vertinimo kokybe, o svarbiausia — vertinimo pagrijs-
tuma ir validumg, bendryjy principy i$manymo nepakanka. Norint sukurti
veiksmingg vertinimo procesg, butinos tinkamos procediiros ir patikimi ver-
tinimo instrumentai. Vienose i§ geriausiy praktiky siiloma naudoti standarti-
zuotas vertinimo priemones'®. Standartizuoti vertinimo instrumentai ir pro-
ceduiros yra

»instrumentai ar procediiros, turintys

(a) fiksuotas/nustatytas/sudarytas atsakymy ir rezultaty skaiciavimo formas;

12 Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations“; Heilbrun ir DeMatteo,
»Toward Establishing Standards of Practice in Juvenile Forensic Mental Health Assessment*; Heilb-
run et al., ,Foundations of Forensic Mental Health Assessment*.
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(b) kiekybinius balus; ir

(c) normatyvinius ir psichometrinius duomenis“%.

Standartizuoti vertinimo instrumentai ir procediiros, skirtos bendram naudo-
jimui, taip pat naudojimui nepilnameciy justicijoje bei specialiai teisminiam
vertinimui pritaikyti instrumentai ir procedtiros yra pristatomi ir detalizuojami
profesinéje psichikos sveikatos literatiroje.

Jprastai standartizuoti instrumentai taikomi analizuojant kognityvines, akade-
mines, emocines ir elgesio kompetencijas, taip pat vertinant imluma gydymui,
aplinkybiy visumg, pakartotinio nusikaltimo rizikg ir kriminogeninius porei-

kius!'%4,

Matuojant kognityvinj funkcionavima, naudojami patikimi ir moksliskai pagristi
testai (IQ testai), kuriais jvertinamas jauno asmens supratimas, samprotavimas,
atmintis ir kiti kognityviniai gebéjimai. Pavyzdziui, WISC-4 (Wechsler, 2004)
placiai naudojamas atliekant teisminius ir terapeutinius vertinimus. Siekiant
priimti sprendimus, susijusius su psichikos bikle nusikalstamos veikos metu, ar
perduodant baudziamajam teismui, vertinamas nepilnamecio emocinis funk-
cionavimas ir elgesio ypatumai. Naudojamos tokios standartizuotos priemonés,
kaip struktaruoti interviu, pavyzdziui, Minesotos daugiafazis asmenybés apra-
$as — paaugliy versija (MMPI-A) (angl. Minnesota Multiphasic Personality Inven-
tory—Adolescent test); Amerikos psichiatry asociacijos siilomi penki psichikos
sutrikimy diagnostikos kriterijai DSM (angl. Diagnostic and Statistical Manual
of Mental Disorders), Reinoldso paaugliy depresijos skalé (RADS) (angl. Rey-
nolds Adolescent Depression Scale); Psichopatijos klausimynas: paaugliy versija
(PCL: YV) (angl. Psychopathy Checklist: Youth Version) ir kiti. Tac¢iau tam, kad
patologijy identifikavimas ir apibrézimas reik§mingai prisidéty prie sprendimy
priémimo, buitina pagrjsti, kokia reik$me nustatytos patologijos gali turéti vieno
ar kito sprendimo atzvilgiu.

Kitas svarbus konstruktas, susijes su teisminio vertinimo pagrindu atliekamais
sprendimais, yra nepilnamecio imlumas gydymui, kuris ypa¢ svarbus spren-
dziant dél poveikio priemonés skyrimo. Pavyzdziui, nuosprendzio dél jkalinimo
buty galima i§vengti atskleidziant, kad kriminogeninius jaunimo poreikius gali-

155 Robert D. Hoge, ,,Assessment in Juvenile Justice Systems: An Overview*, in Handbook of Juvenile
Forensic Psychology and Psychiatry, ed. Elena L. Grigorenko (Springer, Boston, 2012), 159.

1% Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®
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ma patenkinti taikant bendruomeninj gydyma. Paprastai iSvados daromos atlie-
kant kompleksinj vertinima, t. y. nagrinéjant byloje esancia informacija kartu su
auk$c¢iau paminéty standartizuoty kognityviniy ir asmenybeés testy rezultatais.

Galiausiai itin nepilnameciy justicijoje paplitusi vertinimo sritis yra pakartotinio
nusikaltimo rizikos vertinimas. Rizikai vertinti pla¢iai naudojami tiek neforma-
lts, nestandartizuoti vertinimai, kuriuos atlieka policijos pareigtnai, prokuro-
rai ar kiti proceso dalyviai, tiek jvair@is standartizuoti instrumentai. Yra keletas
patvirtinty rizikos vertinimo instrumenty: Paslaugy teikimo jaunuoliams ly-
gis / atvejo valdymo aprasas (YLS/CMI) (angl. Youth Level of Service/Case Ma-
nagement Inventory); pakartotinio nusikaltimo rizikos ir poreikiy vertinimo
instrumentas ASSET; paaugliy smurto rizikos matavimo instrumentas - ,,Struk-
taruotas jaunuoliy smurto rizikos vertinimas® (SAVRY) (angl. Structured As-
sessment of Violence Risk in Youth); stiprybiy / pazeidziamumo / jvairios rizikos
matavimo instrumentas - ,,Rizikos ir atsako j intervencijas artimiausioje ateityje
vertinimo paaugliy versija“ (START: AV) (angl. Short-Term Assessment of Risk
and Treatability: Adolescent Version)'”. Daugelis $iy instrumenty yra pagristi
statiniy (amziaus, kriminalinés istorijos) ir dinaminiy (antisocialiy ar agresy-
vaus elgesio) veiksniy vertinimu ir yra laikomi rizikos ir poreikiy vertinimo ins-
trumentais. Rizikos veiksniai, kurie gali keistis ir sumazinti basimy nusikaltimy
tikimybe, apibiidinami kaip kriminogeniniai poreikiai'®. Kriminogeniniy porei-
kiy konceptualizavimas yra neatsiejamas nuo rizikos, poreikio ir atsako (reaga-
vimo) modelio, kuris yra vienas i$ aktualiausiy pasaulyje taikomy modeliy, ypac
kai kalbama apie jaunus jstatymams nusiZengusius asmenis'”’. Vertingas Sio

1% Hoge, ,,Assessment in Juvenile Justice Systems: An Overview®; Matthew T. Huss, Forensic psychol-
ogy: research, practice, and applications (Malden (Mass.): Blackwell Publishing, 2009); Virginija
Klimukiené et. al., ,Examination of Convergent Validity of Start: AV Ratings among Male Juveniles
on Probation’, International journal of psychology: a biopsychosocial approach 22 (2018): 31-54; Julie
Savignac, Tools to Identify and Assess the Risk of Offending Among Youth (Ottawa, Canada: National
Crime Prevention Centre, 2010).

1% Hoge, ,,Forensic assessments of juveniles practice and legal considerations®

7 Donald A. Andrews, James Bonta ir ]. Stephen Wormith, ,,The Recent Past and Near Future of Risk
and/or Need Assessment®, Crime & Delinquency 52 (1), (2006): 7-27; James Bonta ir Donald A. An-
drews, ,,Risk-need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation®, Rehabilitation 6,
(2007): 1-22; Tony Ward, Joseph Melser ir Pamela M. Yates, ,Reconstructing the Risk-Need-Re-
sponsivity model: A theoretical elaboration and evaluation®, Aggression and Violent Behavior 12 (2),
(2007): 208-228; Donald A. Andrews, James Bonta ir J. Stephen Wormith, ,The risk-need-responsivity
(RNR) model: Does adding the good lives model contribute to effective crime prevention®, Criminal
Justice and Behavior 38 (7), (2011): 735-755; James Bonta ir Donald A. Andrews, ,.Viewing offender
assessment and rehabilitation through the lens of the risk-needs-responsivity model®, in Offender
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modelio indélis, plétojant mokslinius tyrimus ir naudojant teisminj vertinima
praktikoje, reikalauja i§samesnés tolimesnés analizés.

m Rizikos vertinimo paradigmos

Rizikos, poreikio ir atsako modelis

Rizikos, poreikio ir atsako (reagavimo) modelis (angl. The Risk-Need-Responsivity
Model) (toliau - RNR modelis) kilo i$ per pastaruosius dvidesimt mety atlikty ty-
rimy, paremty ,,Kas veikia?“ paradigma. Si paradigma buvo sukurta kaip reakcija
j 1974 m. Martinsono teiginj, kad ,,Niekas neveikia pazeidéjy reabilitacijoje“' .
Martinsonas konstatavo, kad elgesio korekcijos programos taikymo aspektai ne-
turi teigiamos jtakos uzkertant kelig pakartotiniams nusikaltimams, todél pa-
zeidéjy reabilitavimo ideologija turi uzleisti dominuojancia pozicija formuojant
baudziamaja politika. Martinsono teiginiai pradéti kvestionuoti, performuluo-
jant esminius klausimus, tai yra vietoj klausimo - kas efektyvu ir tinkama vi-
siems pazeidéjams — pradéta klausti, kokie metodai yra tinkamiausi skirtingoms
pazeidéjy grupéms, taip pat ir nepilnameciams'®. Reik§minga vaidmenj atgai-
vinant reabilitacijos idéjas suvaidino Kanados mokslininkai (D. A. Andrews’as,
J. Bonta), detalizave rizikos veiksnius ir pradéje ieskoti metody, kaip Siuos veiks-
nius suvaldyti bei prisidéti prie pazeidéjy elgesio ir nuostaty kaitos. Nors RNR
modelis buvo kuriamas darbui su suaugusiais pazeidéjais''’, taciau jo gebéjimas

Supervision: New Directions in Theory, Research and Practice, ed. Fergus McNeill, Peter Raynor ir Chris

Trotter (Taylor & Francis Group, 2012), 19-40; Neven Ricijas, Assessment, planning and reporting

for juvenile alternative sanctions (Zagreb: Ministry of Social Policy and Youth, 2012); Nivex Koller-

Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth with Be-
havior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines (Zagreb: UNICEF Office for Croatia, 2017).

1% Liam E. Marshall, ,, The Risk/Needs/Responsivity Model: The Crucial Features of General Respon-
sivity, Advances in Program Evaluation 13, (2012): 29-45; Snjezana Maloi¢, ,Dominant principles
and models of treatment work with adult offenders in the community*, Criminology & Social Inte-
gration 24 (2), (2016): 140-165.

1% Francis T. Cullen, ,The Twelve people who saved Rehabilitation: How the Science of Criminology
made a Difference®, Criminology 43 (1), (2005): 10.

19 Richard E. Redding, Naomi E. S. Goldstein ir Kirk Heilbrun, ,,Juvenile delinquency past and present*,
in Juvenile delinquency: Prevention, assessment, and intervention, ed. Kirk Heilbrun, Naomi E. S. Gold-
stein ir Richard E. Redding (Oxford University Press, 2005), 3-18; Faye S. Taxman ir Douglas Mar-
lowe, ,,Risk, needs, responsivity: In action or inaction?*, Crime and Delinquency 52 (1), (2006): 3-6.
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veiksmingai pritaikyti efektyvia reabilitacija prie kriminogeniniy poreikiy rodo,
kad jis taip pat gali bati sékmingai naudojamas nepilnameciy'"' atveju, ypac at-
sizvelgiant j tai, kad nepilnameciy justicijos sistemos siekia reabilituoti nepilna-
mecius pazeidéjus ir stiprinti jy galimybes keistis''>. RNR modelio tinkamumas
nepilnameciams buvo jrodytas daugelyje tyrimy. Pavyzdziui, vieno empirinio ty-
rimo rezultatai rodo, kad poreikiy ir reagavimo principy (o ne rizikos principo)

laikymasis ir pirmenybés jiems teikimas duoda teigiamy rezultaty'".

Si koncepcija yra esminé ne tik paaigkinant nusikalstamg elgesj, bet ir analizuojant
jo prieZastis, atrenkant, planuojant ir jgyvendinant intervencijas''. Siuolaikinio
pozitrio j nepilnamecius pazeidéjus pagrindiné prielaida, be kita ko, yra nusi-

kalstamo elgesio ,,priezas¢iy”“ supratimas'’®

. Kaip uzkoduota RNR modelio pa-
vadinime, pagrindinés idéjos grindziamos trimis principais: rizika, poreikiu ir

atsaku (reagavimu).

Rizika susideda i$ dviejy teiginiy: numatymo ir derinimo. Norint nuspresti dél
tinkamiausios intervencijos, bitina jvertinti ir numatyti asmens pakartotinio
nusikaltimo rizikos lygj. Tada intervencijos intensyvumo laipsnis turi bati sude-
rintas su Siuo rizikos lygiu, kuris jvertinamas nustatant ir numatant rizikos veiks-
nius. Rizikos veiksnius galima apibrézti kaip visas ypatybes, kurios prisideda prie
nusikalstamo elgesio''®. Siuos veiksnius galima klasifikuoti taikant du kriterijy
rinkinius: individualius ir aplinkos rizikos veiksnius bei statinius ir dinaminius
rizikos veiksnius. Tam tikri asmenybés bruozai (pvz., sunkus temperamentas ar

! Leah Brogan et. al., ,, Applying the risk-needs-responsivity (RNR) model to juvenile justice®, Crimi-
nal Justice Review 40 (3), (2015): 277-302.

112 Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.

Jay P. Singh et al., ,From risk assessment to risk management: Matching interventions to adolescent
offenders’ strengths and vulnerabilities, Children and Youth Services Review 47, (2014): 1-9.

Ricijas$, Assessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions.
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5 Nancy G. Guerra et al., ,,Theoretical and Research Advances in Understanding the Causes of Juve-

nile Offending®, in Treating the Juvenile Offender, ed. Robert D. Hoge, Nancy G. Guerra ir Paul Boxer
(The Guilford Press, 2008), 33-53.

Jane B. Sprott, Jennifer M. Jenkins ir Anthony N. Doob, Early Offending: Understanding the Risk and
Protective Factors of Delinquency (Applied Research Branch, Strategic Policy - Human Resources
Development Canada, 2000); James R. P. Ogloft ir Michael R. Davis, ,Advances in offender assess-
ment and rehabilitation: Contributions of the risk-needs-responsivity approach®, Psychology, Crime
& Law 10 (3), (2004): 229-242; Michael Shader, Risk Factors for Delinquency: An Overview (Office
of Juvenile Justice and Delinquency Prevention (OJJDP), US Department of Justice, 2004); Bonta
ir Andrews, ,Risk-need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation®; Ricijas, As-
sessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions.

11

Y




Rita Vai¢ianiené, Vita Povilaityté, Jolanta Apolevi¢, Sabina Mandi¢

démesio stoka, hiperaktyvumo sutrikimas), taip pat bruozai, susije su aplinka
(Seima, bendraamziai ir bendruomenés ypatumai), nuspéja nusikalstama elge-
si'””. Asmenybés ir aplinkos rizikos veiksniai taip pat gali buti susije su statiniais
ir dinaminiais rizikos veiksniais. Statiniai ir dinaminiai rizikos veiksniai paro-
do intervencijos poveikio betarpiskuma. Statiniai rizikos veiksniai yra savybés ir
aplinkybés, kurios nekinta. Jie yra istoriskai susiformave ir dél to yra linke islikti
nepakite arba laikui bégant gali reiksti didesne rizikg. Sie veiksniai gali biti jvai-
ris gyvenimo jvykiai, jvyke praeityje, paveike jaunuolio augima ir turéje jtakos jo
nusikalstamo elgesio raidai, taciau yra nebekintantys dabartyje. Siame kontekste
ypatingas démesys turéty buti skiriamas tokiems aspektams kaip amzius, pada-
rius pirma nusikaltima, nusikaltimo pobudis ir sunkumas, ankstesniy nusikalti-
my skaicius ir pobudis, iki $iol atliktos intervencijos ir jy poveikis (pavyzdziui,
stebéjimas, kaip tévai priziiri vaika, arba $io apgyvendinimas jstaigoje, skirtoje
vaikams su elgesio sutrikimais)''®. Kita vertus, dinaminiai rizikos veiksniai at-
spindi prognozuojamasias ypatybes ir aplinkybes, kurios gali keistis besikei¢iant
aplinkybéms. Jie gali buti stebimi tiek individo, tiek aplinkos lygmeniu. Rizikos
veiksniy susikirtimas pateiktas 3 lenteléje:

3 lentelé. Kriminogeniniy rizikos veiksniy, susijusiy su statinémis ar
dinaminémis ir individualiomis ar aplinkos charakteristikomis, pavyzdys

Amzius, kai jaunuolis

A |
nusizengia pirma karta gresyvus elgesys

Nepakankamas tévy

Daznas gyvenamosios .. . ..
YV jsitraukimas j vaiko

vietos pakeitimas s
priezitirg

17 Ricija$, Assessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions.

118 Sprott, Jenkins ir Doob, Early Offending: Understanding the Risk and Protective Factors of Delinquen-
cy; Ogloff ir Davis, ,Advances in offender assessment and rehabilitation: Contributions of the risk—
needs-responsivity approach®; Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The Recent Past and Near Future of Risk
and/or Need Assessment“; Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity (RNR) model:
Does adding the good lives model contribute to effective crime prevention®; Ricijas, Assessment, plan-
ning and reporting for juvenile alternative sanctions; Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs
Assessment of Children and Youth with Behavior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.
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Vis délto kiekvienam praktikui akivaizdu, kad nejmanoma vienu metu daryti
jtaka visiems veiksniams, lygiai taip pat ne visi nustatyti veiksniai yra vienodai
jautrais (imlas) jtakai ar gali vienodai keistis. Todél kai kurie autoriai'®® teigia,
kad stiprigsias puses apimantys veiksniai yra tie, | kuriuos turi buty kreipiamas
démesys, siejant juos su veiksniais, tiesiogiai lemianciais nusikalstamg elgesj; ba-
tent stiprybes apibréziantys veiksniai yra labiausiai pasiduodantys kaitai'*.
Kitoje modelio puséje yra apsauginiai veiksniai. Tai yra savybés ir aplinkybés, ku-
rios sumazina nusikalstamo elgesio tikimybe arba sumazina rizikos veiksniy po-
veikj'?'. Shaderis pateikia du pozitrius apie apsauginius veiksnius. Pagal pirmajj
pozitirj, rizikos ir apsauginiai veiksniai vertinami kaip priesingi kontinuumo poliai.
Pavyzdziui, aukstas tévy kontrolés lygis ir tinkami aukléjimo metodai galéty buti
apsauginiais veiksniais; Zemas tévy kontrolés lygis ir netinkami aukléjimo meto-
dai gali bati rizikos veiksniais. Remiantis antruoju pozitiriu, apsauginiai veiksniai
yra atskiri bruozai, kurie gali apsaugoti arba neapsaugoti sgveikaudami su rizikos
veiksniais: todél kiekvieng veiksnj batina stebéti atskirai, o tik po to ziaréti, kaip
jie saveikauja su kitais ar tarpusavyje'*?. Pavyzdziui, aukstas intelekto koeficientas
ir geri kognityviniai gebéjimai paprastai apibréziami kaip apsauginiai veiksniai.
Bet jei nepilnametis vadovaujasi asocialiu poziiriu ir jam tritksta empatijos, geri
kognityviniai gebéjimai gali buti papildomas issukis gydymui ir gali rodyti auks-
tesnj rizikos lygj. Apsauginiai veiksniai turéty buti vertinami per visg reabilitacijos
planavimg. Tai yra vadinamosios stipriosios jauno zmogaus ar jo aplinkos pusés,
kurios atspindi poky¢iy potencialg ir yra pagrindas jgyvendinti intervencijas'®.

1 Guerra et al,, ,Theoretical and Research Advances in Understanding the Causes of Juvenile Offending®
120 Ogloff ir Davis, ,,Advances in offender assessment and rehabilitation: Contributions of the risk-
needs-responsivity approach; Ricijas, Assessment, planning and reporting for juvenile alternative
sanctions; Tony Ward, ,,Detection of dynamic risk factors and correctional practice®, Criminology &
Public Policy 14 (1), (2015): 105-112; Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs Assessment
of Children and Youth with Behavior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.

Sprott, Jenkins ir Doob, Early Offending: Understanding the Risk and Protective Factors of Delinquency;
Ogloft ir Davis, ,, Advances in offender assessment and rehabilitation: Contributions of the risk-needs-
responsivity approach®; Shader, Risk Factors for Delinquency: An Overview; Bonta ir Andrews, ,,Risk-
need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation; Andrews, Bonta ir Wormith,
»Ihe risk-need-responsivity (RNR) model: Does adding the good lives model contribute to effective
crime prevention’; Ricija$, Assessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions.
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Remiantis nustatytais dinaminiais rizikos ir apsauginiais veiksniais, apibrézia-
mi kriminogeniniai (gydymo, reabilitacijos) poreikiai. Tai yra savybés, kuriomis
grindziama reabilitacija, ir sritys, kurias reikia keisti. Stai kodél bitina jtraukti ir
atsizvelgti j tuos kintamuosius, kurie yra keistini. Taigi reabilitacijos tikslai kyla i$
kriminogeniniy poreikiy. Literatiiroje sutariama, kad pagrindinis reabilitacijos
programuy tikslas yra padéti pazeidéjams iSmokti valdyti savo elgesj konkreciame
kontekste, o ne pakeisti konteksta'*.

Savo darbe Andrewsas ir Bonta'*® daznai nurodo dviejy rasiy kriminogeninius
poreikius, kuriais remiantis galima apibrézti reabilitacijos tikslus. Tai yra daug
zadantys netiesioginiai tikslai ir maziau Zadantys, maziau perspektyviis netiesio-
giniai tikslai. Pagrindiné $ios koncepcijos tezé yra ta, kad butina aidkiai ir struk-
taruotai nukreipti intervencijas j tuos rizikos veiksnius, kurie geriausiai numato
nusikalstamg elgesj. Siy poreikiy identifikavimas ir darbas su jais ryskiausiai pri-
sideda prie recidyvo mazéjimo'*. 4 lenteléje pristatoma (dinaminiy) kriminoge-
niniy poreikiy grupé, kuri ir yra svarbiausia pazeidéjy reabilitacijoje, nes leidzia
prognozuoti pakartotiniy nusikaltimy rizik. Sie kriminogeniniai poreikiai buvo
nustatyti atlikus svarbiausiy rizikos veiksniy metaanalize'”.

4 lentelé. Svarbiausi kriminogeniniai poreikiai

(Andrews, Bonta & Wortmith, 2006)

1. Nenusikalstamo, alternatyvaus elgesio rizikingose situacijose ugdymas.

2. Butinybé gilinti problemy sprendimo ir savikontrolés jgadzius, pyk¢io kon-
trole ir rizikingy situacijy jveika.

3. Asocialaus pozitirio keitimas, rizikingo mastymo ir jausmy atpazinimas, al-
ternatyvaus, maziau rizikingo mastymo ir jausmy skatinimas, pazeidéjo ta-

patybés priémimas ir keitimas.

124 Guerra et al., ,Theoretical and Research Advances in Understanding the Causes of Juvenile Offend-
ing®

!5 Bonta ir Andrews, ,,Risk-need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation®

126 Ogloff ir Davis, ,,Advances in offender assessment and rehabilitation: Contributions of the risk-
needs-responsivity approach®; Bonta ir Andrews, ,Risk-need-responsivity model for offender as-
sessment and rehabilitation; Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity (RNR) mod-
el: Does adding the good lives model contribute to effective crime prevention; Maloi¢, ,,Dominant
principles and models of treatment work with adult offenders in the community*

127 Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The Recent Past and Near Future of Risk and/or Need Assessment®.
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4 lentelé. Svarbiausi kriminogeniniai poreikiai
(Andrews, Bonta & Wortmith, 2006) (tgsinys)

4. Santykiy su draugais-pazeidéjais kontrolé, ry$iy su prosocialiais Zmonémis
palaikymas.

5. Seimos konflikty valdymas, teigiamy Seimos santykiy kiirimas, tévy priezii-
ros skatinimas.

6. Akademinés ir darbo sékmés skatinimas, realistiSkas atlygis ir pasitenkinimo
jausmo ugdymas.

7. Dalyvavimas struktiiruotoje laisvalaikio veikloje. Sékmés, atlygio ir pasitenki-
nimo laisvalaikiu skatinimas.

8. Psichoaktyviyjy medziagy vartojimo ir jj palaikancio elgesio bei pozitrio
kontrole.

Treciasis modelio principas yra reagavimas, kuriame atsizvelgiama j veiksnius,
galincius turéti jtakos arba trukdyti individo atsakui j intervencijas. Reagavimo
veiksniai yra ypatybés ar aplinkybés, turincios jtakos Zmogaus reakcijai i inter-
vencijos procediiras, nors jos nebitinai turi buti tiesiogiai susijusios su neigia-
momis pasekmémis'*®. Pazinimo, skaitymo ir akademiniai jgiidziai, motyvacija
pokyciams, teigiami tévy ir vaiky santykiai ar santykiai su bendraamziais, taip pat
prosocialus pozitris ir jsitikinimai bei jsitraukimas j pozityvig veiklg bendruo-
menéje — visa tai yra veiksniai, tiesiogiai nesusije su nusikalstamu elgesiu, taciau
labai svarbiis parenkant tinkamiausias intervencijas (Sie veiksniai gali stipriai
palengvinti arba apsunkinti reabilitacijos tiksly jgyvendinimg”'?. Kognityviniai,
tarpasmeniniai veiksniai, tokie kaip empatijos lygis, brandumas, savireguliacija
ir zodinis intelektas, Andrewso ir Bontos'* yra ypa¢ pabréziami: teigiama, kad

128 Robert D. Hoge, The Juvenile Offender: Theory, Research, and Applications (Kluwer Academic Pub-
lishers, 2001); Ogloff ir Davis, ,,Advances in offender assessment and rehabilitation: Contributions
of the risk-needs-responsivity approach®; Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity
(RNR) model: Does adding the good lives model contribute to effective crime prevention®; Ricijas,
Assessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions; Guy Bourgon ir James Bonta,
»Reconsidering the Responsivity Principle: A Way to Move Forward, Federal Probation 78 (2),
(2014): 3-10; Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth
with Behavior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.

122 Hoge, The Juvenile Offender: Theory, Research, and Applications, 86; Ogloff ir Davis, ,,Advances in
offender assessment and rehabilitation: Contributions of the risk-needs-responsivity approach®

3% Bonta ir Andrews, ,,Risk-need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation®
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reabilitacija turéty bati suderinta su $iais veiksniais, nepriklausomai nuo aplin-
kos (bendruomeniniy intervencijy ar institucinio gydymo).

Visy veiksniy (rizikos ir apsauginiy, taip pat reagavimo) susiejimas ir laikymas
lygiaverciais rodo kriminogeninés rizikos lygi*’'. Rizikos lygis dazniausiai nusta-
tomas naudojant kriminogeninés rizikos ir poreikiy vertinimo instrumentus,
kuomet bendras instrumento jvertis balais yra ir kriminogeninés rizikos matas
(pvz., naudojant Vasingtono nepilnameciy teismo preliminarios atrankos jverti-
nimg (angl. Washington State Juvenile Court Pre-Screen Assessment) arba pakar-
totinio nusikalstamumo rizikos ir poreikiy matavimo priemon¢ ASSET).

Nepaisant daugelio teigiamy ir naudingy RNR modelio aspekty, specialistai taip
pat turi iSmanyti ir galimus $io modelio trakumus ir ribotumus. Vincent tei-
gia, kad praktikai daznai neteisingai supranta ir mechaniskai (technokratiskai)
naudoja rizikos ir poreikiy vertinimo instrumentus, pagrjstus RNR modeliu'*>.
Taciau tokie instrumentai neturi buti taikomi grieztai ir besalygiskai. Pavyzdziui,
remiantis $iais instrumentais gali bati nustatytas aukstas rizikos lygis, nurodantis
siysti jaung zmogy i pataisos jstaigg. Taciau joks konkretus sprendimas dél toli-
mesniy intervencijy néra toliau numatomas. Eksperto diskrecija ir jo (jos) nuo-
mon¢é (nepaisant rizikos lygmens) islieka labai svarbi. Tokie instrumentai leidzia
jvertinti ne vaiko ar jaunuolio poreikius, bet nustatyti rizikos lygj iSimtinai orien-
tuojantis j kriminogeninius poreikius; todél visiems nepilnamecio poreikiams
jvertinti turi bati naudojami skirtingi instrumentai ir metodai.

Siais laikais RNR kritikuojamas kaip neoliberalios baudziamosios politikos ir
praktikos elementas, kuris daugiausia démesio skiria kiekybiniam rizikos ver-
tinimui, susietam su skaitine rizikos vertinimo i$raiSka bei atsakomybés uz
nusikalstamg elgesj prisiemimu. Sis retrospektyvus, i trikumus orientuotas,
redukcionistinis poziris j vaikus ir jy elgesj uzkerta kelig aktyviam jaunuoliy
jsitraukimui j konstruktyviy intervencijy taikyma. Jaunimo atsiribojimas ir prie-
$iskumas i§ esmeés atsiranda dél priverstinio, i§ suaugusiyjy pozicijos atliekamo,
ekspertinj zinojima pabréziancio kiekybinio vertinimo, naudojant dichotomi-
nius (taip / ne) atsakymus ir vertinimo skales. Rizikos veiksniai aiskinami tik i$
specialisto-praktiko perspektyvos, nepaisant vaiko savarankisko rizikos veiksniy
vertinimo ir vaiko pozitrio i visus svarbius jo gyvenimo elementus. Tokioje si-

131 Ricija$, Assessment, planning and reporting for juvenile alternative sanctions.

132 Gina M. Vincent, Screening and Assessment in Juvenile Justice Systems: Identifying Mental Health Needs
and Risk of Reoffending (Technical Assistance Partnership for Child and Family Mental Health, 2012).
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tuacijoje vaikai negali jZvelgti ir pripazinti vertinimo ir intervencijos naudos bei
neturi motyvacijos pozityviai bei aktyviai jsitraukti j teisingumo procesus'*.

Gero gyvenimo modelis (GLM)

Greta RNR modelio pastaruoju metu nemazai démesio sulauké Gero gyvenimo
modelis (angl. Good Lives Model) (GLM), kurio centre yra pats asmuo, o ne in-
tervencija. Pagal §] modelj taikant intervencija nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu
siekiama pagerinti jy gebéjima gyventi prasminga, konstruktyvy ir kokybiska gy-
venima, jgalinantj atsisakyti tolesnio nusikalstamo gyvenimo. Modelio autoriai
remiasi prielaida, kad dauguma pazeidéjy daro nusikaltimus, kai jiems truksta
vidiniy ir iSoriniy istekliy, be kuriy siekti savo tiksly prosocialiu btidu yra sudé-
tinga. Taigi nusikalstamy veiky padarymas atspindi, kad jy poreikiai tenkinami
pasirenkant netinkamus badus. Modelis pabrézia ne tik ,,profesionalo ir vertina-
mo asmens" santykio svarba, bet ir santykius su jaunam Zmogui svarbiais Zmoné-
mis; motyvacijos ugdymg ir palaikyma, aktyvy dalyvavima planuojant ir jgyven-
dinant intervencijas, socialinio tinklo su prosocialiais bendraamziais ir socialinio
kapitalo stiprinimg"**. Modelis yra pagrjstas prielaida, kad nusikaltimas jvyksta
dél sunkumy, susijusiy su tuo, kaip Zmogus siekia pagrindiniy Zmogaus vertybiy
ir poreikiy (zmogiskyjy gérybiy), susijusiy, pavyzdziui, su laimés jausmu, gerais
tarpasmeniniais santykiais, sékme darbe ir laisvalaikiu. Kriminogeniniai poreikiai
apibréziami kaip kliatys, kurios blokuoja arba riboja pagrindiniy socialiniy verty-
biy siekj'”*. Démesys asmeniui ir jo stipriosioms puséms taip pat yra esminiai $io
modelio elementai. Atitinkamai intervencijos turi bati skirtos didinti asmeny pa-
grindiniy vertybiy jsisamoninima, $iy vertybiy laikymasi konkreciuose planuose
ir elgesyje. Be intervencijy, skirty asmeninio gyvenimo valdymo jgtdziams ugdyti
(tai yra stiprinti asmeninj kapitala), taip pat batina stiprinti gebéjima keistis, plésti
prosocialiy bendraamziy socialinj tinklg ir bendruomenés isteklius apskritai'*.

13 Stephen Case ir Kevin Haines, ,Children First, Offenders Second: The Centrality of Engagement in
Positive Youth Justice®, The Howard Journal 54, nr. 2 (2015): 158-161.

3% Joanna Shapland et al., (2012), in S. Maloi¢, ,Dominant principles and models of treatment work
with adult offenders in the community*, Criminology & Social Integration 24 (2), (2016): 140-165.

135 Fergus McNeill ir Beth Weaver, Changing Lives? Desistance Research and Offender Management
(SCCJR Project Report no. 03/2010, 2010).

136 Maloi¢, ,Dominant principles and models of treatment work with adult offenders in the commu-
nity*; Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth with
Behavior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.
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Kalbant apie kriminalinés viktimizacijos mazinimg, tyrimy duomenys rodo, kad
pagrindine priemone laikomas butent RNR. GLM pagrjstos intervencijos gali
nesiskirti nuo tinkamai jgyvendinty RNR intervencijy, jei pirmosios nukreiptos
j pazeidéjo dinaminius rizikos veiksnius. Be to, patenkings nekriminogeninius
poreikius, pazeidéjas gali lengviau jsitraukti j reabilitacijg kartu mazindamas ri-

zikg nusikalsti'?’

. Pasak mokslininky Yateso ir Wardo, GLM pozitris nuvertina
kriminogeniniy veiksniy poveikj, kai siekiant gerovés neatsizvelgiama j indivi-
dualizuoty poziirj j reikémingas nusikaltimo priezastis.

Kaip minéta anksciau, nors yra pripazjstama, kad sie du modeliai (RNR ir GLM)
persidengia, tac¢iau mokslinéje literatroje pateikiama analizé rodo specifinius
$iy modeliy skirtumus. RNR modelyje intervencijos yra paremtos nusikalstamo
elgesio prognozavimu, o GLM pirmiausia remiasi veiksniais, kurie lemia atspa-
ruma nusikalstamam elgesiui.

e GLM sutelkia démesj j pazeidéjo motyvacija ir stiprigsias puses bei j aktyvy
vaidmenj kuriant jam prasmingg ir konstruktyvy gyvenimo plang be teisés
pazeidimy. RNR modelyje daugiau démesio skiriama rizikos veiksniams,
kriminogeniniams poreikiams bei intervencijoms, reikalingoms poten-
cialiai rizikai sumazinti.

e RNR modelis i§ esmés remiasi aktuariniu vertinimu, o GLM daug didesnj
démesj skiria praktiky klinikiniam gebéjimui formuluoti individualizuo-
tas, kiekvienam pazeidéjui pritaikytas intervencijas.

o Reik$mingiausias skirtumas yra paciy modeliy orientacija. Teigiama, kad
RNR pabrézia trakumus (t. y. kriminogeninius poreikius), o GLM pabrézia
stiprybes (t. y. pirminius teigiamus dalykus)'*®.

Svarstant $iuos skirtumus, reikia pazyméti, kad néra bendro sutarimo, kad $ie
skirtumai i$ tikryjy egzistuoja. Pavyzdziui, nors GLM i§ dalies pasiilomas kaip
alternatyva, o i§ dalies kaip galimas RNR modelio patobulinimas, Andrewsas,

37 Pamela M. Yates ir Tony Ward, (2008), in Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity
(RNR) model: Does adding the good lives model contribute to effective crime prevention®

38 Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity (RNR) model: Does adding the good lives
model contribute to effective crime prevention®; Francis T. Cullen, ,,Taking rehabilitation seriously:
creativity, science, and the challenge of offender change®, Punishment & Society 14 (1), (2012): 94—
114; Fergus McNeill, ,,Four forms of “offender” rehabilitation: Towards an interdisciplinary perspec-
tive, Legal and Criminological Psychology 17 (1), (2012): 18-36; Bourgon ir Bonta, ,Reconsidering
the Responsivity Principle: A Way to Move Forward®.
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Bonta ir Wormithas' savo publikacijoje daro i§vada, kad GLM gali mazai kuo
papildyti RNR modelj. Kartu $ie autoriai pripazjsta, kad i§ GLM $alininky galima
pasimokyti batinybés pabrézti patj pazeidéja bei jo stipriasias puses. Taigi $iuo-
laikinis pozitiris nuo rizikos salinimo (kaip RNR modelyje) pereina prie koncen-
travimosi j, viena vertus, pazeidéjy gerove, kita vertus, j jy aktyvaus jsitraukimo
stiprinimg ir suvokimo apie intervencijy teikiama nauda didinima.

Taigi, nors ir naudingas bei svarbus, RNR modelis turéty buti derinamas su ki-
tais modeliais (pvz., aprasytu GLM), vertinima atliekanc¢iam ekspertui aigkiai
sutelkiant démesj j jauno Zmogaus poreikius, jo stiprigsias puses bei jo supa-
ma aplinkg, atsparumo ugdyma, jo bendro funkcionavimo ir elgesio supratima.
Auksciau pateikti modeliai yra reik$mingi, nes jie demonstruoja pliuralizmg ir
parodo skirtingy vertinimo metody ir modeliy derinimo ir integravimo poreikj
tiek teorijoje, tiek praktikoje. Siame kontekste ne tiek svarbu, kokio pozitirio ar
modelio reikéty (ar galima) laikytis, o tai, kaip kuo kokybiskiau atlikti individua-
ly vertinima, kad jis galéty atsakyti j iSkeltus tikslus ir pagristi savo tiksla.

Apibendrinant galima pasakyti, kad standartizuotos rizikos vertinimo priemo-
nés yra svarbios ir turi bati pagrjstos moksliniais jrodymais ir analize, taciau jos
turéty informuoti, o ne pakeisti profesionalo priimama sprendima. Praktikai taip
pat turéty zinoti, kad rizika gali bati jvardyta kaip mokslinis faktas, taciau ji taip
pat yra socialinis konstruktas, priklausantis nuo konteksto, todél batina kritiné
analizé. Galima sutikti su M. Barry, kuris pazymi, kad baudziamosios justicijos
sistemoje pagrindinis démesys turi buti sutelktas j rizikos valdymg, nepamirstant
kity pazeidéjy gyvenimo problemuy, galinciy turéti jtakos jy elgesiui, sprendimo.
Svarbu zinoti, kad rizika gali koreliuoti su rezultatais, bet nebutinai su jy tiesio-
gine priezastimi. Praktikai daznai yra spaudziami sutelkti démesj j momenting
nuotrauka, susikoncentruoti ties neigiamais, o ne teigiamais rezultatais ir galvoti
apie paslaugy pritaikymg, o ne poreikiy tenkinimg. Jie linke daugiau démesio
skirti klausimui ,kodél, Zvelgdami per intervencijos prizme, o ne klausimui
»kaip“. Taciau abu $ie klausimai yra vienodai svarbts. Visiems Zmonéms, jskai-
tant vaikus ir paauglius, rizikos lygis gali kisti priklausomai nuo skirtingy etapy
ir konteksty. Lygiai taip pat, kaip pabrézia Barry, skirtingos rizikos kombinaci-
jos zmonéms gali turéti skirtingg poveikj, priklausomai ne tik nuo amziaus ir

3% Andrews, Bonta ir Wormith, ,,The risk-need-responsivity (RNR) model: Does adding the good lives
model contribute to effective crime prevention®
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asmens gyvenimo eigos, bet ir nuo pasaliniy veiksniy, tokiy kaip individo aplin-
ka ir sociumas'*. Taigi reikia pergalvoti minétus modelius ir siilomus alternaty-
vius modelius, kad baty galima jdiegti vaikams tinkama, vaiko interesus atitin-
kantj, j vaikg orientuotg pozitarj'*'.

Baigiamosios pastabos ir nepilnameciy teisminio vertinimo ateityje
kryptys

Siandien teisminis vertinimas yra neatsiejama teisminiy sprendimy priémimo
dalis, reikalinga tam, kad $ie sprendimai baty pagrijsti, pasverti bei efektyvis.
Nors teisminio vertinimo tikslas ir jo jgyvendinimas yra susij¢s su teisiniy klau-
simy sprendimu, ta¢iau vertinimo laukas yra ypa¢ platus ir tarpdisciplininis. Sis
laukas pasizymi tiek vertinamy kategorijy, tiek teisiniy klausimy bei vertinimui
keliamy tiksly jvairove. Siame knygos skyriuje ir siekta tokig jvairove atskleisti
ir pristatyti, pirmiausia pademonstruojant, koks reik§mingas vaidmuo vertini-
muose atitenka psichikos sveikatos, elgesio ir kity kognityviniy, emociniy ar aka-
deminiy kompetencijy jvertinimui, psichikos sveikatos specialisty jsitraukimui
bei atskleidziant psichikos sveikatos ir teisés moksly bendradarbiavimo naudg ir
svarbg. Visgi ne vien psichikos sveikata, bet ir kiti reik§mingi socialiniai kons-
truktai yra svarbus atliekant vertinimus, ypac kai kalbama apie rizikos nusikalsti
nustatyma ar imlumg gydymui ir reabilitacijai. Ne mazesné jvairové egzistuoja ir
formuluojant vertinimo tikslus bei keliant konkrecius teisinius klausimus. Teis-
minis vertinimas atliekamas sprendziant tokius teisi$kai reik§mingus klausimus
kaip, pvz., diversijos taikymas, kardomasis kalinimas, nukreipimas j baudziamy-
ju byly teisma, sprendimy priéméjy kompetencija, nuteisimas, priemoniy tai-
kymas atlikus bausme. Taigi matyti, kad nors teisminio vertinimo potencialas
priimant sprendimus isties didziulis, taciau esminé uzduotis islieka atsakymas
j iSkeltus teisinius klausimus, parenkant $iems klausimams spresti tinkamiausius
vertinimo metodus ir instrumentus bei suformuluojant konkrecias, visoms su-
interesuotoms $alims (pazeidéjams, jy Seimoms ir profesionalams) suprantamas
i$vadas.

40 Monica Barry, Effective Approaches to Risk Assessment in Social Work: An International Literature
Review Final report (Scottish Executive Social Research, 2007).

141 7r.: Case ir Haines, ,Children First, Offenders Second: The Centrality of Engagement in Positive
Youth Justice®, 157-175.
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Ypatingos svarbos vertinimas jgauna tada, kai yra kalbama apie nepilnameciy da-
lyvavimg teisingumo, ypa¢ baudziamojo teisingumo, sistemoje. Tiek mokslinéje
literatairoje, tiek praktikoje pripazjstama, kad nepilnameciy raidos nebrandumas
sumazina jy kalte ir padidina jy reabilitacijos bei reintegracijos galimybes. Todél
teisminis vertinimas yra nepaprastai svarbus. Pripazjstant, kad jauny Zmoniy ge-
béjimai yra dinamiski ir kad neurologiniai pokyciai vyksta per visg paauglyste,
sutariama, kad nepilnameciy teisminis vertinimas turéty buti atliekamas ypac
jautriai ir atitinkamai laikantis vystymosi poziario. Siekiant uztikrinti nepilna-
meciams atliekamy vertinimy kokybe, patikimuma bei su nepilnameciais susi-
jusiy sprendimy efektyvuma jvairais standartizuoti, mokslu grjsti instrumentai
vis dazniau aprobuojami skirtingose teisinése sistemose ir taikomi praktikoje.
Siandien ypa¢ pla¢iai naudojami rizikos vertinimo instrumentai padeda nusta-
tant kriminogeninius poreikius ir planuojant tolimesnes intervencijas. Taciau
kalbant apie nepilnameciy vertinima galima matyti, kad formuojasi naujos kryp-
tys ir tendencijos. Pirmiausia Siame skyriuje aptartas standartizuotas rizikos ver-
tinimas kritikuojamas dél to, kad uzkerta kelig aktyviam, pozityviam jaunuoliy
jsitraukimui ir atstovavimui. Visgi standartizuoti vertinimai atliekami i$ eksper-
tinés suaugusiojo pozicijos bei interpretuojami remiantis vertintojo perspektyva.
Buatent dél pastarosios kritikos iSauga poreikis jtraukti naujus poziirius, kurie ne
tik skatinty intensyvesnj bei motyvuota vertinamy vaiky jsitraukima, atstovavi-
ma, paciy vaiky perspektyvos perteikima, bet ir, kaip teigia T. Grisso, leisty ne-
pilnameciy teisminj vertinima pritaikyti bei priderinti prie kintancios kultrinés
jvairovés'*. Taigi neabejotina, kad $iandien turi bati taikomas kuo individuales-
nis pozitris j vaika, jautriai atliepiant visas psichosocialines aplinkybes, kurios
prisideda prie nepilnamecio nusikalstamo elgesio. Tik tokiu kompleksiniu, vaiko
jsitraukimg ir jo supratimg apie vertinimo svarbg skatinanciu jvertinimu paremti
sprendimai gali padéti sumazinti kriminalinés justicijos daroma Zalg. Taigi netu-
rétume pamirsti, kad daugelis dalyky negali buti iSmatuojama skaiciais ar skalé-
mis, kad pagrindinis tikslas yra ne siekis priimti kuo efektyvesnj sprendima, bet
siekis skatinti jauny Zmoniy gerove ir padéti jiems tapti brandiems ir gyvenimui
pasirengusiems suaugusiesiems.

42 Grisso, ,Three Opportunities for the Future of Juvenile Forensic Assessment®.
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Individualus vertinimas Lietuvoje:
teisinis reguliavimas bei jgyvendinimas pagal Direktyva

Simonas Nikartas, Ruta VaicCianiené,
Jolanta Apolevic

(Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas)

m Vaiko individualaus vertinimo teisinis requliavimas Lietuvoje

4.1.1. Priemoniy, taikomy vaikams uZ delinkventinj elgesj, sistema

Lietuvos nepilnameciy justicijos sistemai badingas platus baudziamuyjy ir kity
teisiniy priemoniy, kuriomis siekiama reaguoti j vaiky nusikalstamg elgesj, ra-
tas'®. Lietuvoje uz delinkventinj elgesj nepilnameciams gali bati taikomos:

1) bausmés ir aukléjamojo poveikio priemonés, skirtos tik uz nusikalstamy
veiky padaryma;

2) administracinés nuobaudos bei administracinio poveikio priemonés uz
administraciniy nusizengimy padaryma'*; ir

3 Simonas Nikartas et al., Vaiko minimalios ir vidutinés prieziiiros priemonés Lietuvoje: prielaidos, si-
tuacija ir jgyvendinimo problemos (Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2013).

44 Svarbu pazymeéti, jog Lietuvoje galioja dvejopa teisinés atsakomybés uz teisés pazeidimus sistema,
kurig sudaro baudziamoji atsakomybé uz pazeidimus bei administraciné atsakomybé uz nesunkius
pazeidimus (administracinius nusizengimus), kaip antai smulki vagysté, smulkus sukéiavimas (iki
150 Eur), smulkus chuliganizmas, vairavimas esant lengvam girtumo laipsniui, prostitucija ir dau-
gybé kity nustatyty taisykliy pazeidimy (pvz., ekologiniai, transporto ir eismo, prekybos, pavojingy
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3) minimalios ir vidutinés prieziGiros priemonés uz pazeidimus, kai juos pa-
dares vaikas néra sulaukes baudziamosios atsakomybés amziaus, arba uz
teisiniy pareigy nevykdyma, kai tai néra nusikalstama veika ar administra-
cinis nusizengimas (pvz., mokyklos nelankymas)'*.

Lietuvos mokslininkai tokig nepilnameciy justicijos sistema apibudina kaip
maksimalios aprépties (intervencijos) sistema, kurioje teisinémis priemonémis
reaguojama j bet kurj socialiai nepageidauting bet kurio amziaus vaiky elges;:
jvairias poveikio priemones teisi$kai galima taikyti bet kurio amziaus vaikams
ne tik uz teisés pazeidimy padaryma, taciau ir uz mokyklos nelankyma ar kitokj
pavojingg ar zalg darantj elgesj'*. Toliau i$samiau aptarsime nepilnameciy bau-
dziamosios ir administracinés bei vaiko minimalios ir vidutinés prieZitiros prie-
moniy reguliavimo aspektus.

Baudziamoji atsakomybé

Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé yra reglamentuota Lietuvos Respubli-
kos baudziamajame kodekse (toliau — BK)'¥". Paprastai uz nusikalstamos veikos
padaryma baudziamoji atsakomybé gresia tik 16 mety sulaukusiam asmeniui.
14-0s mety ar vyresniems baudziamoji atsakomybé taikoma tik uz baigtinj sara-
$3 nusikalstamy veiky, i$vardyty Baudziamojo kodekso 13 straipsnyje'*s.

medziagy laikymo ir kiti taisykliy paZeidimai). Administraciné atsakomybé sukelia $velnesnes teisi-
nes pasekmes nei baudziamoji atsakomybé. Priesingai nei pastarosios atveju, administraciné atsako-
mybé neuZtraukia teistumo, taip pat netaikomos sankcijos, susijusios su laisvés apribojimu.

%5 Lietuvos nepilnameciy justicijos sistemos aprasyma zr. I lenteléje.

146 Poveikio priemones teisi$kai galima taikyti bet kurio amziaus vaikams ne tik uz teisés pazeidimus,
taciau ir uz mokyklos nelankyma ar kitokj pavojinga ar zalg darantj elgesj (Zr. Simonas Nikartas et al.,
Vaiko minimalios ir vidutinés prieZitiros priemonés Lietuvoje: prielaidos, situacija ir jgyvendinimo
problemos (Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2013), 24).

47 Neéra specialiy jstatymy, reglamentuojanciy nepilnameciy baudziamaja atsakomybe. Vis délto
BK XI skyrius skirtas buitent nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumams.

18 Sis sunkiy nusikaltimy sarasas apima nuzudyma, sunky sveikatos sutrikdyma, i$zaginima, seksualinj
prievartavima, vagyste, plésima, turto prievartavima, turto sunaikinimg ar sugadinima, $aunamojo
ginklo, $audmeny, sprogmeny ar sprogstamuyjy medziagy pagrobima, narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy vagyste, prievartavima arba kitokj neteiséta uzvaldyma, transporto priemoniy ar keliy,
juose esanciy jrenginiy sugadinima (BK 13 straipsnis). Amzius, nuo kurio asmenys atsako adminis-
tracine tvarka, yra 16 mety (ANK 6 straipsnis).
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Bausmeés ar priemonés paskyrimo pagrindas

Bausmés ir
priemonés

Institucija,
skirianti
bausme ar
priemone

1 lentelé. Nepilnameciy justicijos sistema Lietuvoje'*

Administra-
cinis nusizen-
gimas

1) Nusikalstama
veika / adminis-
tracinis nusizen-
gimas, kai asmuo
néra sulaukes am-
Ziaus, nuo kurio
atsakoma pagal
baudZiamuosius
ar administraci-
nius jstatymus;

2) administracinis
nusiZzengimas,
tadiau nebuvo
paskirta adminis-
traciné nuobauda
ar priemone;

3) nepilnamecio
(iki 16 mety)
pareigos mokytis
nevykdymas.

1) Nusikalstama
veika / administra-
cinis nusizengimas,
kai asmuo néra su-
laukes baudziamo-
sios ar administra-
cinés atsakomybés
taikymo amziaus ir
vaiko elgesys kelia
pavoju jo paties

ar kito asmens
gyvybei, sveikatai
ar turtui;

2) tais atvejais, kai
per minimalios
prieziaros laiko-
tarpj vaiko elgesyje
nejvyko jokiy
teigiamy pokyciy
(i8skyrus pareigos
mokytis pazeidi-
m3).

Administraci-
neés nuobau-
dos ir admi-
nistracinés
priemonés

Minimalios prie-
ziiros priemonés

Vidutinés priezia-
ros priemoneés

Teismas

Savivaldybés
administracija
ir vaiko gerovés
komisijos

Savivaldybés admi-
nistracija ir vaiko
gerovés komisijos,
gavusios teismo
patvirtinimag

14 Lentelé su nezymiais pakeitimais parengta pagal: Simonas Nikartas et al. Vaiko minimalios ir viduti-
nés prieziiros priemonés Lietuvoje: prielaidos, situacija ir jgyvendinimo problemos (Vilnius: Lietuvos
teisés institutas, 2013), 23-24.
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1 lentelé. Nepilnameciy justicijos sistema Lietuvoje (tgsinys)

Policija ir kitos | Mokyklos, vaiky | Socializacijos
kompetentingos | ir jaunimo dienos | centras
institucijos centrai, sveika-
tos priezitiros
institucijos, kitos
Insti- institucijos ir or-
tucijos, ganizacijos
atsakingos
uz baus-
miy ar
priemoniy
vykdymg
Instituci- Policija, savi- [ Savivaldybés
jos, atsa- valdybé ir kitos | administracija,
kingos uz kompetentingos | savivaldybiy vaiky
bausmiy ir institucijos gerovés komisijos
priemoniy
vykdymo
kontrole
Lietuvos Respu- | Lietuvos Respublikos $vietimo, moks-
Koordi- blikos te%si_n— lo ir sporto ministerija
S gumo ministe-
nuojanti te. T8
ministe- rija, Llet}lvos
rija Respublikos
vidaus reikaly
ministerija

Nusikaltimus padariusiems nepilnameciams gali buti taikomos bausmés ir au-
kléjamojo poveikio priemonés. Vaikams taikytinos tokios pacios bausmeés kaip
ir suaugusiesiems (i$skyrus laisvés atémima iki gyvos galvos), kaip antai laisvés
atémimo bausmé, arestas, laisvés apribojimas ir vieSieji darbai.

Baudziamasis kodeksas nepilnameciams skiria trumpesnes ir svelnesnes baus-
mes, lyginant su suaugusiaisiais (zr. 2 lentelg). Maksimali vie$yjy darby bausmeés
trukmé nepilnameciams yra 240 valandy (suaugusiesiems tai sudaryty 480 va-
landy uz nusikaltimus ir 240 valandy uz baudziamuosius nusizengimus). Nepil-
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nameciui gali bati skiriama bauda nuo 5 iki 50 MGL'’ (suaugusiam asmeniui —
nuo 15 iki 6000 MGL, atsizvelgiant j nusikaltimo rasj). BK taip pat numato, jog
bauda gali bati skiriama tik dirban¢iam ar turto turin¢iam nepilnameciui. Pasta-
rajam gali buti skiriama nuo 5 iki 45 dieny trumpalaiké laisvés atémimo bausmé
(suaugusiesiems ji svyruoja nuo 15 iki 90 dieny nusikaltimo atveju ir nuo 10 iki
45 dieny, kai padaromas baudziamasis nusizengimas).

Baudziamasis kodeksas nustato specialias laisvés atémimo bausmés skyrimo
salygas: pirma, nepilnamecio laisvés atémimo bausmé negali vir§yti deSimties
mety; antra, teismas gali skirti nepilnameciui laisvés atémimo bausme, jei yra pa-
grindo manyti, kad kitokio pobtuidzio bausmés nepakanka, kad baty pakeistas ne-
pilnamecio nusikalstamas polinkis, arba jei jis padaré sunky ar labai sunky nusi-
kaltima; trecia, BK sumazina minimaly laisvés atémimo nepilnameciams terming:
pagal BK 91 straipsnj, minimali bausmé nepilnameciui yra pusé minimalios pilna-
meciam asmeniui skiriamos bausmés, numatytos konkrec¢iame BK straipsnyje'*.

2 lentelé. Nepilnameciy ir suaugusiyjy bausmiy trukmeés palyginimas

Laisvés atémimo 1,5 mén. - 10 m. 3 mén. - 20 m.
bausmeé
Laisvés atémimo 1-3 m. 1-3 m.
bausmeés vykdymo

atidéjimas (probacija)

Arestas 5-45d. 10-90 d.
15-90 d. uz nusikaltimus;
10-45 d. uz baudziamuosius nusizengimus.

Laisvés apribojimas 3 mén. - 2 m. 3 mén. - 2 m.
Viesieji darbai 1-12 mén. 1-12 mén.
I§ viso ne I$ viso ne daugiau nei 480 val. uz nusikaltimus.
daugiau nei I$ viso ne daugiau nei 240 val. uz
240 val. baudziamuosius nusizengimus.

1502021 metais Lietuvoje MGL sudaro 40 eury.

151 Dél konkreciy nusikaltimy yra nurodoma tik minimali ir maksimali laisvés atémimo bausmeés
trukmé, paliekant teismams jg nustatyti kiekvienu atveju atskirai. Praktiskai tai reiSkia, kad vidutiné
nepilnameciui paskirta laisvés atémimo bausmé yra mazdaug pusé suaugusiajam skirtosios.
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Aukléjamojo poveikio priemonés gali buti skiriamos nusikalstama veika pada-
riusiam ir nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés atleistam nepilnameciui,
taip pat kai $iam bausmés vykdymas atidétas ar jis yra laikinai paleistas i$ patai-
sos jstaigos. Jam gali buti taikomos $ios aukléjamojo poveikio priemonés:

1) jspéjimas’>

2) turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas'>’;

3) nemokami auklé¢jamojo pobudzio darbai'™;

4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie ra-
pinasi vaikais, ugdyti ir prizitréti';

5) elgesio apribojimas';

192 Ispéjimas gali buti skiriamas nepilnameciui kaip savaranki$ka aukléjamojo poveikio priemoné
arba kartu su kitomis priemonémis. Teismas, skirdamas nepilnameciui $ig auklégjamojo poveikio
priemone, rastu iSaiskina galimas teisines pasekmes, jeigu jis padaryty naujy nusikalstamy veiky
(83 str.). Teismy praktikoje jspéjimas paprastai skiriamas kaip papildoma priemoné kartu su kitomis
aukléjamojo poveikio priemonémis.

*Turtinés Zalos atlyginimas arba jos pasalinimas skiriamas tik tuo atveju, kai nepilnametis turi lésy,
kuriomis savarankiskai disponuoja, arba padaryta Zala gali pasalinti savo darbu. Turtiné zala turi bati
atlyginta arba pasalinta savo darbu per teismo nustatyta terming (84 str.).

15 Nemokami nuo 20 iki 100 valandy trunkantys aukléjamojo pobudzio darbai skiriami atlikti sveika-
tos priezitiros, socialiniy paslaugy ar kitose valstybinése ar nevalstybinése jstaigose bei organizaci-
jose, kuriose $is darbas gali turéti aukléjamaji pobidi. Si priemoné skiriama tik tuo atveju, jeigu
nepilnametis sutinka (85 str.). BK 85 straipsnyje taip pat numatyta i$imtis, jog nemokami darbai
negali bati skiriami nepilnameciui, atiduotam j specialig aukléjimo jstaiga.

* Atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie ripinasi vaikais, ugdyti ir
prizitréti nustatomas nuo $esiy ménesiy iki trejy mety, bet ne ilgiau kaip iki nepilnameciui sueis
astuoniolika mety. Si priemoné pagal BK 86 straipsnj gali buti skiriama $iais atvejais:

1) tévai ar kiti asmenys sutinka ugdyti bei prizitréti nepilnametj, patys nedaro neigiamos jtakos
nepilnameciui, turi galimybiy sudaryti jo asmenybei ugdyti tinkamas salygas, sutinka teikti
buting informacija Sios priemonés vykdyma kontroliuojan¢ioms institucijoms;

2) nepilnametis sutinka, kad jj ugdyty bei prizitréty nurodyti asmenys, ir pasizada jy klausyti bei
tinkamai elgtis.

Atidavimas tévams ar kitiems asmenims ugdyti ir prizitréti gali buti skiriamas nepilnameciui kaip

savarankiska poveikio priemoné ar su kitomis aukléjamojo poveikio priemonémis. Si priemoné ne-

gali buti skiriama, jeigu nepilnametis atiduodamas j specialig aukléjimo jstaiga (86 str.).

151

N

Elgesio apribojimas apima tokias teismo nustatytas pareigas ir draudimus kaip: biti namuose nusta-
tytu laiku; mokytis, testi moksla arba dirbti; jgyti tam tikry Ziniy ar i$mokti draudimus (saugaus eismo,
mokinio taisykles ir pan.); atlikti visag gydymosi nuo alkoholizmo, narkomanijos, toksikomanijos
ar venerinés ligos kursa (Sis jpareigojimas skiriamas tévy ar globéjy pradymu, jeigu nepilnametis
sutinka); dalyvauti valstybiniy ar nevalstybiniy jstaigy bei organizacijy rengiamose socialinio ugdy-
mo ar reabilitacijos priemonése; nezaisti azartiniy Zaidimy; neuZzsiimti tam tikra veikla; nevairuoti
motoriniy transporto priemoniy (motociklo, savaeigés masinos ir pan.); nesilankyti vietose, kuriose
daroma neigiama jtaka nepilnamecio elgesiui, arba nebendrauti su Zmonémis, daranciais jam nei-
giamos jtakos; be priemonés vykdyma kontroliuojanciy institucijy zinios nekeisti gyvenamosios
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6) perdavimas j specialig ugdymo jstaiga'”’.

Reikéty paminéti, kad Lietuvoje néra diversijos priemoniy nepilnameciams. Kita
vertus, BK 93 straipsnis numato nepilnamecio atleidimg nuo baudzZiamosios at-
sakomybeés: nepilnametis, pirma kartg padares baudziamajj nusizengima, neat-
sargy arba nesunky ar apysunkj ty¢inj nusikaltima, teismo gali buti atleistas nuo
baudziamosios atsakomybés, jeigu jis:

1) nukentéjusio asmens atsipraseé ir visi$kai ar i§ dalies savo darbu ar pinigais
atlygino arba pagalino padaryta turtine Zalg arba

2) pripazintas ribotai pakaltinamu, arba

3) pripazino savo kalte ir gailisi padares nusikalstama veika arba yra kity pa-
grindy manyti, kad nepilnametis laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusi-
kalstamy veiky.

Teismas, atleides nepilnametj nuo baudziamosios atsakomybeés, skiria jam aukleé-
jamojo poveikio priemones.

Administraciné atsakomybé

Nepilnameciui, vyresniam nei 16 mety, padariusiam administraciniy nusizengi-
my, gali bati taikomos administracinés nuobaudos ir administracinio pobadzio
priemonés. Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas (to-
liau - ANK) jtvirtina $ias nuobaudas:

1) ispéjimas;
2) bauda;
3) viesieji darbai (ANK 23 str.).

vietos (BK 87 str.). Elgesys gali biti apribojamas nuo trisdesimties dieny iki dvylikos ménesiy. Sios
poveikio priemonés terminas skai¢iuojamas dienomis ir ménesiais. Teismas nepilnameciui jo ar kity
baudziamojo proceso dalyviy prasymu, taip pat savo nuozitra gali paskirti kitus baudziamajame
jstatyme nenumatytus jpareigojimus ar draudimus, kurie, teismo nuomone, turéty teigiamos jtakos
nepilnamecio elgesiui. Nepilnamecio elgesio apribojimas gali bati skiriamas nepilnameciui kaip sa-
varankigka poveikio priemoné ar su kitomis aukléjamojo poveikio priemonémis. Si priemoné negali
bati skiriama, jeigu nepilnametis atiduodamas i specialig aukléjimo jstaiga.

15

N)

Tokios jstaigos yra socializacijos centrai, kurie oficialiai yra §vietimo jstaigos, pavaldzios Svietimo,
mobkslo ir sporto ministerijai. Vis délto faktiskai $ios jstaigos yra artimos atviro jkalinimo jstaigoms:
nors néra fiziniy laisvés apribojimy, taciau vaikai yra jpareigojami buti $ioje jstaigoje nustatyta
laikotarpj, savo tévus arba globéjus jie gali aplankyti $venciy metu.




Taip pat numatytos Sios administracinio poveikio priemonés:
1) asmeniui suteiktos specialiosios teisés atémimas;
2) turto konfiskavimas;

3) ipareigojimas dalyvauti alkoholizmo ir narkomanijos prevencijos, anksty-
vosios intervencijos, sveikatos priezitiros, resocializacijos, bendravimo su
vaikais tobulinimo, smurtinio elgesio keitimo ar kitose programose (kur-
suose);

4) draudimas lankytis viedosiose vietose vykstanc¢iuose renginiuose.

ANK nenumato konkrec¢iy nuobaudy ar priemoniy nepilnameciams. Vis délto
ANK 42 str. ir 43 str. 2 dalis nustato bendro pobudzio principg, kad, skiriant
administracine nuobaudg ir administracinio poveikio priemone¢ nepilnameciui,
batina atsizvelgti  jo amziy, socialine branda, asmenybe, taip pat gali bati at-
sizvelgiama j nepilnamecio gyvenimo ir aukléjimo salygas, kitas jstatymuose
numatytas aplinkybes. ANK 44 straipsnis nurodo, kad nepilnametis baudzia-
mas bauda, lygia pusei paskirtos baudos, bet ne mazesne kaip 5 ir ne didesne
kaip 900 eury. Taip pat teismas gali neskirti nepilnameciui administracinés
nuobaudos ar priemonés ir kreiptis dél minimalios ar vidutinés vaiko priezZiiiros
(ANK 43 str.).

Minimali ir vidutiné vaiko prieziara

Vaikams, padariusiems nusikaltimus ar administracinius nusizengimus, ta¢iau
nesulaukusiems BK ar ANK nustatyto amziaus, yra taikomos minimalios ir
vidutinés prieziiiros priemonés'*®. Sios priemonés taip pat gali biti taikomos
nepilnameciams iki 18 mety, kurie nepadaré baudziamyjy ar administraciniy
nusizengimuy, taciau nevykdo kity teisiniy pareigy, pavyzdziui, nelanko moky-
klos. ANK taip pat nurodo, jog teismas gali pakeisti nepilnameciy administraci-
nes nuobaudas minimalios ir vidutinés priezitros priemonémis, atsizvelgdamas
j nepilnamecio asmenybe, nusizengimo pobiudj ir administracinés atsakomybés
tikslus, jtvirtintus ANK. Minétos priemonés nustatytos VMVP]. Minimalios
priezitiros priemonés nurodytos 3 lenteléje.

158 Vaiko minimalios ir vidutinés priezitiros jstatymas (VMVP]).
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3 lentelé. Vaiko minimalios priezitiros priemonés

1 | Apsilankyti pas specialistg. Iki 1 m.

2 | Lankyti vaiky dienos centrg ar bet kurig kitg jstaigg ar organizaci-
ja, teikiancia $vietimo, kultiiros, sporto, socialines ar kitas paslau-
gas, arba dirbti bendruomenéje, jskaitant nevyriausybines orga-
nizacijas, kaip tai apibrézta Lietuvos Respublikos nevyriausybiniy
organizacijy plétros jstatyme.

3 | Testi mokymasi toje pacioje ar kitoje bendrojo lavinimo moky-
kloje ar profesinio mokymo jstaigoje pagal privalomas $vietimo
programas.

4 | Dalyvauti sporto, dailés ar kitoje terapijoje, valstybés, savivaldy-
biy institucijy, jstaigy, jmoniy, organizacijy ir nevyriausybiniy
organizacijy jgyvendinamose specialiose neformaliojo §vietimo,
elgesio poky¢iy, socialinio $vietimo, prevencijos programose, sie-
kiant jgyvendinti §j jstatyma ir teigiamai paveikti vaiko elges;.

5 | Psichikos ir elgesio sutrikimy, susijusiy su psichoaktyviyjy me- | Nustatoma indi-
dziagy vartojimu, patologiniais lodimais, kitais jprociais ir potrau- | vidualiai
kio sutrikimais, gydymas.

6 | Dalyvauti mediacijos procese.

7 | Vykdyti bendruomenei, $vietimo ar kitai jstaigai naudingg veikla. | Iki 20 val.

Vidutinés vaiko priezitiros priemoné yra nepilnamecio atskyrimas nuo neigia-
mos socialinés aplinkos atiduodant jj j specialy socializacijos centrg. VMVP]
teigiama, jog vidutinés vaiko priezitiros priemoné gali buti skiriama 14 mety ir
vyresniam vaikui. Vaiko iki 14 mety atveju vidutiné priezitira gali bati taikoma
tik iS$imtiniu atveju, t. y. kai vaikas padaré nusikalstamg veika, taciau veikos pa-
darymo metu nebuvo sulaukes baudziamajame jstatyme nurodyto amziaus ir kai
vaiko elgesys kelia grésme jo paties ar kito asmens gyvybei, sveikatai ar turtui.
Vidutinés vaiko priezitiros priemonés trukmeé yra iki vieny mety, o jos vykdyti
negalima tuomet, kai asmeniui sukanka astuoniolika mety. Bendra vaiko prie-
ziaros vidutiné trukmeé (jskaitant pratgsimg ar pakartotinj paskyrima) neturi vir-
$yti trejy mety. Vidutinés priezitiros priemonés vykdymo laikotarpis skai¢iuoja-
mas nuo faktinio jos pritaikymo momento.
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Kaip matyti, $ios priemonés itin panasios | BK numatytas auklé¢jamojo poveikio
priemones. Desimtojo deSimtmecio nepilnameciy baudziamosios justicijos kon-
cepcijos plétra salygojo vientisa sankcijy vaikams uz nusikalstama elgesj sistema,
kuri apima ir dabartines BK jtvirtintas aukléjamojo poveikio priemones, ir mi-
nimalios bei vidutinés vaiko priezitiros priemones. Vis délto jstatymy leidybos
praktikoje nepilnameciy justicijos sistema buvo suskirstyta j dvi atskiras viesojo
administravimo sritis:

e priemonés, skirtos vaikams, padariusiems nusikaltimus ir sulaukusiems
baudziamosios atsakomybés amziaus, buvo priskirtos Teisingumo minis-
terijai pavaldziai teisingumo sistemai;

e priemonés, skirtos nepilnameciams pazeidéjams, kuriems netaikytina
baudziamoji atsakomybé, perduotos $vietimo sistemai, kuri pavaldi Svieti-
mo, mokslo ir sporto ministerijai.

Vis délto tokia dirbtiné atskirtis turi mazai jtakos priemoniy pobadziui. Dau-
guma jy yra panasaus turinio, nors trukmé, nevykdymo pasekmeés, vykdymo ir
kontrolés subjektai skiriasi.

4.1.2. Institucijos, atsakingos uz nepilnameciy baudziamajj procesa

Nepilnameciy baudziamajj procesa reglamentuoja Baudziamojo proceso ko-
deksas (toliau — BPK). Skirtingai nei Baudziamajame kodekse, BPK néra atskiro
skyriaus, skirto butent nepilnameciy baudziamojo proceso jtvirtinimui, taciau
numatytos specialios baudziamojo proceso nuostatos nepilnameciams jtaria-
miesiems. Teismai, prokuratiira ir policija yra pagrindinés baudziamojo proceso
institucijos'”. Néra specializuoty teismy ar teisésaugos institucijy departamentuy,
kurie specializuotysi tirti nepilnameciy bylas. Taciau yra teiséjy, prokurory ir
policijos pareigiiny specializacijos elementy.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 111 straipsnis ir Teismy jstatymo 13 straipsnis
suteikia galimybe steigti specializuotus nepilnameciy teismus, nors dél ekono-

%% Yra ir kity jstaigy, atliekanciy ikiteisminius tyrimus. Ikiteisminio tyrimo funkcijos jstatymu priski-
riamos skirtingoms institucijoms pagal veiklos sritj ir nusikaltimo rasj. Pavyzdziui, uz nusikaltimy,
susijusiy su korupcija, tyrima yra atsakinga Specialiyjy tyrimy tarnyba, uz finansiniy nusikaltimy
tyrima — Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnyba, uz nusikaltimy, susijusiy su neteisétomis prekémis
ir kontrabanda, tyrima — Muitiné, uz nusikaltimy, susijusiy su valstybés sienos kirtimais, tyrima —
Valstybés sienos apsaugos tarnyba, uz kaléjimuose padarytus nusikaltimus — Kaléjimy departamen-
tas. Vis délto dauguma nusikaltimy tiria policija. Ikiteisminius tyrimus koordinuoja ir kontroliuoja
prokurorai.
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miniy sumetimy, nepakankamo byly skaiciaus ar kity priezasciy néra specialiy
teismy Seimos ir nepilnameciy byloms'®. Teismy jstatymo 34 straipsnyje numa-
toma galimybé nustatyti specialias teiséjy kategorijas konkrecioms byly katego-
rijoms, o Nacionaliné teismy administracija yra sudariusi sarasa teiséjy, kurie
specializuojasi nepilnameciy ir Seimos bylose's'. Pagal teiséjy specializacijos nu-
statymo tam tikrose kategorijose tvarka ir Lietuvos Respublikos teismy jstatyma
specialiosios byly kategorijos paprastai priskiriamos atitinkama specializacija
pasirinkusiam teiséjui'®?. Vis délto néra nustatyta imperatyvo nepilnameciy bylas
nagrinéti tik teiséjams, kurie specializuojasi $eimos ir nepilnameciy bylose, taigi
galima teigti, kad teiséjy specializacija yra tik daliné'®.

Panagus ir kity baudziamosios justicijos pareigiiny specializacijos reglamentavi-
mas. Nepilnameciy justicijos specializacija taikoma visuose prokuratiros lygiuose:
apylinkiy ir apygardy prokuratiirose, taip pat Generalinés prokuratiiros Baudzia-
mojo persekiojimo departamente'**. Prokurory specializacija jtvirtinta Generali-
nio prokuroro jsakymu patvirtintose rekomendacijose bei numatyta kaip vienas
ikiteisminio tyrimo paskyrimo konkre¢iam prokurorui kriterijy'®. Taip pat Reko-
mendacijy 16 punktas jtvirtina, jog tais atvejais, kai ikiteisminis tyrimas patenka
i nepilnameciy justicijos ir kitg specializacija, jis turi buti paskiriamas prokurorui,
kuriam priskirta nepilnameciy justicijos specializacija'®. Tac¢iau Rekomendacijy
22 punktas taip pat numato i§imtj, kai, siekiant suvienodinti prokurory darbo kri-
vj ar dél kity svarbiy priezasciy, ikiteisminiai tyrimai prokurorams gali bati skirs-
tomi neatsizvelgiant j Rekomendacijose nustatytus byly skirstymo kriterijus'®’.

Iki 2016 m. policijos strukttroje nepilnameciy policijos pareigiinai buvo atsa-
kingi uz darbg su nepilnameciais. Jy funkcijos buvo placios, taciau sutelktos

160 Tbhidem, 76.

1! Teiséjy, nagrinéjanciy nepilnamediy ir $eimos bylas, saragas. Nacionaliné teismy administracija.
Prieiga per interneta: https://www.teismailt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/teismai-ir-teisejai/teise-
ju-specializacijos/157 [zitiréta 2020 m. lapkricio 2 d.].

192 Thidem.

19 Ibidem.

164 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2012 m. spalio 30 d. jsakymas Nr. I-318 ,,Dél Reko-
mendacijy dél prokurory specializacijos baudziamajame procese ir ikiteisminiy tyrimy paskirstymo
prokurorams patvirtinimo*, Valstybés Zinios, 2012, Nr. 128-6455. Prieiga per interneta: https://e-sei-
mas.Irs.It/portal/legal Act/1t/ TAD/TAIS.436535/asr [zitiréta 2020 m. lapkricio 2 d.].

165 Thidem.
166 Thidem.
17 Ibidem.
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i prevencija ir nepilnameciui pavesty pareigy kontrole. Taip pat nepilnameciy
policijos pareigiinams galéjo buti patikeéti atskiri procesiniai veiksmai atliekant
ikiteisminj tyrima dél dingusiy vaiky, taciau platesné nepilnameciy policijos
pareigiiny kompetencija ikiteisminio tyrimo metu galéjo buti nustatyta tik ats-
kiru Policijos generalinio komisaro jsakymu ar nurodymu'®®. Taciau sulig 2016-
2018 m. policijos reforma $iy specializuoty nepilnameciy pareigiiny pareigybiy
nebeliko. Pareigiinai, kurie dirba su nepilnameciais baudziamajame procese, pa-
prastai atlieka ir kitas funkcijas.

4.1.3. Institucijos, atsakingos uz nepilnameciams pazeidéjams paskirty sankcijy
vykdyma

Bausmiy vykdymo sistema patenka j Teisingumo ministerijos kompetencijos ri-
bas. Uz bausmiy (i$skyrus baudas) bei aukléjamojo poveikio priemoniy vykdy-
ma atsako Kaléjimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo minis-
terijos; laisvés atémimas vykdomas nepilnameciy pataisos namuose, o probacija
ir auklé¢jamojo poveikio priemonés (i§skyrus perdavima specialiai jstaigai) yra
Lietuvos probacijos tarnybos kompetencija.

Bendroji taisyklé yra ta, jog administracines nuobaudas ir priemones gali tirti ir
skirti jvairios valdzios institucijos (policija, teismai, jvairios agentiiros ir inspek-
cijos pagal savo kompetencija). Baudos bausmés vykdymga uztikrina antstoliai.
Nepilnameciy byly kontekste ANK numato, kad visus nepilnameciy administra-
cinius nusizengimus nagrinéja ir tiria teismai (ANK 614 str.).

Vaiko minimalios ir vidutinés prieZitiros sistemg prizitri Svietimo, mokslo ir
sporto ministerija. Vaiko minimalios ir vidutinés priezitiros priemones vaiko ge-
roves komisijos teikimu skiria savivaldybés administracijos direktorius (i§ esmes
bylas nagrinéja ir de facto sprendima priima komisijos, o savivaldybés adminis-
tracijos direktoriaus patvirtinimas yra formalus aktas). Priklausomai nuo sie-
kiamo poveikio, minimalios prieziiros priemones jgyvendina mokyklos, NVO,
sveikatos prieziiros tarnybos (pvz., kai teikiama specialisto prieziara). Vidutinés
priezitiros priemoniy taikymui reikia teismo pritarimo; ji vykdoma specializuo-
tuose socializacijos centruose, kurie de facto gali buti laikomi $velnaus rezimo
nepilnameciy laisvés ribojimo jstaigomis.

18 Thidem, 78.
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m Vaiko individualaus vertinimo teisinis requliavimas

Baudziamojo proceso kodekso ir kity jstatymy pakeitimai ir papildymai bei juos
lydintys teisés aktai, kuriais jgyvendinamos Direktyvos nuostatos dél individu-
alaus vaiko vertinimo, jsigaliojo 2020 m. sausio 1 d. Iki tol vaiky jtariamyjy ar
kaltinamyjy individualaus vertinimo reguliavimas ir praktika Direktyva atitiko
tik i§ dalies. Sioje vietoje pazymétini du aspektai.

Pirma, BPK numato galimybe Teismui prasyti socialinio tyrimo i§vados (taip pat
ir nepilnameciams), kurioje buty iSsamiai jvertinama nepilnamecio asmenybé,
jo socialiné aplinka, kriminogeniniai rizikos ir apsauginiai veiksniai'®’. Sociali-
nio tyrimo i$vadas rengdavo probacijos tarnybos ir jkalinimo jstaigy darbuotojai
(jei nepilnametis buvo jkalintas), vadovaudamiesi moksliskai pagrjstomis rizikos
vertinimo metodikomis ($iuo metu nepilnameciams taikoma rizikos vertinimo
metodika START'”). Taciau socialinio tyrimo i$vados paskirtis apsiribodavo tik

19 Remiantis BPK 36-1 straipsniu, socialinio tyrimo iSvada yra specialisto parengtas dokumentas,
kuriame apibadinama kaltinamojo ar nuteistojo socialiné aplinka, kriminogeniniai veiksniai, taip
pat pateikiama kita informacija, padedanti teismui individualizuoti probacijos salygas. Teiséjas
gali paskirti socialinio tyrimo ataskaitg savo nuoziiira arba prokuroro, kaltinamojo ar jo advokato
prasymu. Socialinio tyrimo ataskaitas rengia probacijos tarnyba. Ji turi buti parengta maziausiai per
20 darbo dieny. Socialinio tyrimo ataskaita sudaro trys dalys: bendra informacija, tyrimo duome-
nys ir iSvada. Bendrojoje informacinéje dalyje pateikiama informacija (1) apie vertintoja, (2) apie
vertinamg kaltinamajj ar pazeidéja bei (3) tyrimo metodikas. Antroje socialinio tyrimo ataskaitos
dalyje apragomas (1) kaltinamasis (pazeidéjas) ir jo socialiné aplinka (teisés pazeidimai, gyvenamoji
aplinka, i$silavinimas, mokymai ir galimybés jsidarbinti, finansy valdymas ir pajamos, santykiai,
gyvenimo budas, piktnaudziavimas narkotinémis medziagomis, emociné savijauta, mastymas ir
elgesys, pasaulézitra), (2) svarstymo dél lygtinio paleidimo atveju — pazeidéjo elgesys jkalinimo
metu, jo dalyvavimas pataisos programose bei rezultatai, pazeidéjo tévy pareigy, numatyty Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekse, vykdymas ir (3) kiti reik§mingi duomenys. Paskutiné socialinio
tyrimo ataskaitos dalis, vadinamoji i$vada, apima (1) pazeidimo vertinimo ir kriminogeniniy
poreikiy rizikos rezultatus ir (2) pagrista nuomong dél probacijos salygy individualizavimo (reko-
menduojamos probacijos salygos ir rekomendacijy motyvai). Antroji socialiniy tyrimy ataskaitos
dalis jtvirtina veiksniy, susijusiy su pakartotinio pazeidimo tikimybe, sarasa, minéta OASys rizikos
vertinimo priemonéje. Sios BPK nuostatos taikomos, kai sprendziama dél bausmés (lygtinio palei-
dimo) atidéjimo, tad baudziamajame procese taikomos retais atvejais.

The Short-Term Assessment of Risk and Treatability: Adolescent Version — START: AV sutelktas
i neigiamy rezultaty, susijusiy su zala kitiems ir taisykliy pazeidimais, rizikos vertinima, jskaitant
nepilnameciy stipriyjy ir silpnyjy pusiy vertinima (Zr.: Virginija Klimukiené, Alfredas Laurinavicius,
Tlona Laurinaityté, Laura Ustinaviciaté ir Mykolas Baltriinas, ,START: AV vertinimy konkuren-
cinis validumas vyriSkos lyties paaugliy, esanciy probacijos priezitroje, imtyje®, Tarptautinis psi-
chologijos Zurnalas: biopsichosocialinis poZitiris (International journal of psychology: a biopsychoso-
cial approach) 22 (2018): 31-54. Prieiga per interneta: https://repository.mruni.eu/ds2/stream/?#/
documents/06a2{276-8e20-4aeb-b87e-46f4672e2a45/page/1 [ziaréta 2019 m. rugpjucio 23 d.]).
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probacijos sglygy nustatymu, todél neatitiko Direktyvoje pateikty individualaus
vertinimo tiksly'”".

Antra, buvo jgyvendinamas tarpinstitucinis prokuratiros, teismy, vaiko teisiy
apsaugos tarnyby ir kity institucijy bendradarbiavimas pateikiant informacija
apie vaiko asmenybe ir jo aplinkg'”. Siuos duomenis prokurorai ir teismai nau-
dojo baudziamojo proceso ir baudziamosios atsakomybés priemonéms individu-
alizuoti. Taciau §i praktika nebuvo sureguliuota jstatymy lygmeniu, o duomeny
uzklausimas prokurorams ar ikiteisminio tyrimo pareiginams nebuvo privalo-
mas, - todeél, pasak tyrime dalyvavusiy eksperty, Vaiko teisiy apsaugos tarnyba
tokiy uzklausy gaudavo nedaug'”. Tai leidzia teigti, kad tokio jvertinimo gali-
mybé nebuvo uztikrinama visiems nepilnameciams jtariamiesiems ar kaltina-
miesiems, kuriems $i teisé priklausyty pagal Direktyva. Sie teisinio reguliavimo
trikumai paskatino parengti teisés akty projektus, kurie galutinai jgyvendinty
Direktyvos nuostatas dél vaiko individualaus vertinimo.

Aptarta ankstesné vaiko individualaus vertinimo praktika, kuri buvo taikyta iki
naujy jstatymy pakeitimy, suponavo dvi galimas Direktyvos jgyvendinimo for-
mas:

1) atsizvelgiant j esamg rizikos vertinimo instrumenty taikymo patirtj, tu-
rimus Zmogiskuosius (pvz., apmokytus specialistus) resursus ir vertini-
mo instrumentus — deleguoti vaiko individualy vertinima atlikti bausmiy
vykdymo institucijoms, probacijos tarnybai ir nepilnameciy pataisos na-
mams-tardymo izoliatoriui; arba

2) pasirinkti minétgjj bendradarbiavimo renkant ir kei¢iantis informacija
apie nepilnamecius pazeidéjus kryptj, tac¢iau neakcentuojant konkreciy
vertinimo instrumenty ar tam parengty specialisty.

7! Direktyvoje nustatyti individualaus vertinimo tikslai i$samiai aptariami $ios knygos 2 skyriuje.

172 Duomenys apie vaiko gyvenimo ir ugdymo salygas taip pat pateikiami suinteresuotoms instituci-
joms pagal penkiasale bendradarbiavimo sutartj (Generalinés prokuratiiros, Policijos departamento
prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos, Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos, Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos, taip pat Lietuvos Respub-
likos vaiko teisiy kontrolieriaus jstaigos). Remiantis $ia sutartimi, Valstybés vaiko teisiy apsaugos
ir jvaikinimo tarnybai gavus prokuroro ar policijos prasyma, ji pateikia informacija ne véliau kaip
per 7 kalendorines dienas nuo prasymo gavimo (i$skyrus skubius atvejus), istiria $eimos aplinka
ir pateikia visus turimus ar naujai patikrintus duomenis apie nepilnamecio gyvenamaja aplinka ir
ugdymo salygas prokurorui ar policijai.

173 Zitrékite toliau eksperty, dalyvavusiy tyrime, komentarus.
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Istatymy projekty rengéjai pasirinko misry institucinj modelj: vaikams, kuriems
taikomos baudziamojo proceso priemonés, nesusijusios su laisvés atémimu, in-
dividualaus vertinimo atlikimas deleguojamas Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikini-
mo tarnybai, kuri yra pavaldi Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai, o suim-
tiesiems vaikams - nepilnameciy tardymo izoliatoriams-pataisos namams, tai
yra institucijoms, priklausanc¢ioms Teisingumo ministerijos valdymo sriciai (Zr.
1 paveikslg)'™*.

4 lentelé. Vaiko individualaus vertinimo teisinis apibrézimas ir tvarka

Teisinis apibréZimas. BPK 27(1) straipsnis

Nepilnamecio jtariamojo ar kaltinamojo individualus vertinimas yra informaci-
jos apie nepilnamecio jtariamojo ar kaltinamojo asmenybe, jo aplinka ir poreikius
apsaugos, $vietimo ir socialinés integracijos srityse apibendrinimas, kurj atlieka
valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija ar laisvés atémimo jstaiga, kurioje ne-
pilnametis laikomas.

Pirma karta apklausus nepilnametj jtariamajj, ikiteisminj tyrima atliekantis iki-
teisminio tyrimo pareigtinas ar prokuroras nedelsdamas kreipiasi j valstybine vai-
ko teisiy apsaugos institucija dél nepilnamecio jtariamojo individualaus vertini-
mo Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro nustatyta tvarka
ir forma. Valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija turi teis¢ gauti i§ savivaldybés
pedagoginés psichologinés tarnybos duomenis apie nepilnamecio specialiuosius
ugdymosi poreikius, asmenybés ir brandos vertinimg. Siuos duomenis savivaldy-
bés pedagoginé psichologiné tarnyba turi pateikti ne véliau kaip per desimt darbo
dieny nuo kreipimosi gavimo. Jeigu nepilnametis yra suimtas, kreipimasis dél jo
individualaus vertinimo pateikiamas laisvés atémimo vietai, kurioje $is nepilna-
metis laikomas. Nepilnamecio individualus vertinimas turi buti atliktas ir infor-
macijos apibendrinimas nustatyta rasytine forma pateiktas ikiteisminio tyrimo
pareigtnui ar prokurorui ne véliau kaip per dvidesimt penkias darbo dienas nuo
kreipimosi gavimo dienos.

174 Individualaus vertinimo teisinis apibrézimas ir i$samesnis individualaus vertinimo vykdymo tvar-
kos aprasymas pateikti 4 ir 5 lentelése.
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4 lentelé. Vaiko individualaus vertinimo teisinis apibrézimas ir tvarka (tesinys)

I nepilnamecio individualaus vertinimo duomenis atsizvelgiama:

e parenkant nepilnameciui kardomasias ir kitas procesines prievartos
priemones,

e priimant sprendimus dél ikiteisminio tyrimo nutraukimo ar bylos per-
davimo teismui,

e organizuojant proceso veiksmus su nepilnameciu jtariamuoju ar nepil-
nameciu kaltinamuoju,

e priimant sprendimus dél bausmés, baudziamojo ar aukléjamojo povei-
kio priemoniy skyrimo nepilnameciui.

Atvejai, kada nepilnamecio individualus vertinimas gali buti neatliekamas
(jeigu tai nepriestarauja nepilnamecio interesams) BPK 189(1) straipsnio 3 d.

Bylose, kurios:
e tiriamos pagreitinto proceso tvarka
e arba kuriose priimamas teismo baudziamasis jsakymas,
e taip pat bylose dél nesunkiy ar neatsargiy nusikaltimy

e arba dél baudziamyjy nusizengimuy.
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NEPILNAMECIU
PATAISOS NAMAI

Individualaus vertinimo pra$ymas
(kai nepilnametis yra suimtas

Individualaus vertini-
mo prasymas (kai néra

sulaikymo)
. VAIKO TEISIU SAVIVALDYBES
\TO;“SSITY:II;:SSE(I;I(()(S) APSAUGOS PEDAGOGINE
IR g AIKINIMO TARNYBOS PSICHOLOGINE TAR-
T ARl\gYB A (VVTAIT TERITORINIAI NYBA (suteikia infor-
( IT) VIENETAI macijos tik jei jos turi)

1 paveikslas. Individualaus vertinimo tvarka Lietuvoje

Lietuva pasinaudojo Direktyvoje numatyta diskrecija netaikyti individualaus
vertinimo nesunkiy nusikaltimy atvejais. BPK 189 str. 1 d. nustato, kad bylose,
kurios tiriamos pagreitinto proceso tvarka arba kuriose priimamas teismo bau-
dziamasis jsakymas, taip pat bylose dél nesunkiy ar neatsargiy nusikaltimy arba
dél baudziamyjy nusizengimy nepilnamecio individualus vertinimas gali bati
neatliekamas, jeigu tai nepriestarauja nepilnamecio interesams.
Cia svarbu pabrézti, kad pagreitinto proceso ir baudziamojo jsakymo procedi-
ros paprastai taip pat taikomos nesunkiy ir apysunkiy nusikaltimy atvejais. Taigi
i$ esmés individualus vertinimas taikytinas tik sunkius ir labai sunkius nusikalti-
mus padariusiems nepilnameciams. Tai, kaip minéta, nepriestarauja Direktyvai,
taciau lemia, kad individualus vertinimas taikytinas tik labai nedidelei daliai visy
nepilnameciy jtariamyjy ar kaltinamyjy'”>.
17 Pavyzdziui, 2019 metais uZregistruota, kad tik 95 nepilnameciai (8 proc.) i viso nepilnameciy jtariamujy
skaic¢iaus (1167) buvo jtariami sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo padarymu (Zr.: Informatikos ir
rysiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos. Duomenys apie jtariamy

(kaltinamy) asmeny nusikalstamuma Lietuvos Respublikoje (Forma-2). Prieiga per interneta: https://
ird.It/lt/reports/view_item_datasource?id=8190&datasource=41187 [zitréta 2020 m. gruodzio 16 d.]).
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Pazymétina, kad LR BPK nejtvirtina jauno nepilnamecio savokos, todél néra ais-
ku, ar pagal Lietuvos teisinj reguliavimg individualus vertinimas gali bati taiko-
mas jauniems asmenims iki 21 mety, jeigu jy socialiné ir psichologiné branda
atitinka nepilnameciams budingus pozymius. Tiesa, tokia sagvoka jtvirtina Lietu-
vos Respublikos baudziamasis kodeksas, taciau BK nuostatos apsiriboja tik bau-
dziamosios atsakomybés, o ne baudziamojo proceso priemoniy taikymu. Teismui
ar prokurorui kilus abejoniy dél jauno asmens iki 21 mety amziaus socialinés
brandos yra prasoma specialisto iSvados (psichiatro arba psichologo). Taigi $iuo
atveju atliekamas jauno asmens socialinés brandos vertinimas, kuris savo turiniu
yra panasus j individualy vertinimg. Kita vertus, socialinés brandos vertinimo tei-
siné paskirtis yra siauresné lyginant su Direktyvos tikslais — juo remiantis spren-
dziama, ar jaunam asmeniui tikslinga taikyti nepilnameciy baudziamosios atsa-
komybés nuostatas. Socialinés brandos vertinimo tikslas néra tiesiogiai siejamas
su nepilnamecio poreikiy uztikrinimu baudziamajame procese bei baudziamojo
proceso (ypa¢ procesinés prievartos) priemoniy taikymo individualizavimu.

Lietuvos teisinis reguliavimas nenustato nei reikalavimo taikyti konkrecias in-
dividualaus vertinimo priemones, nei reikalavimo taikyti moksliskai pagrjstus
vertinimo instrumentus. BPK individualy vertinimg sieja su informacijos apie
vaiko asmenybe ir jo aplinkg surinkimu ir apibendrinimu, taciau Sios informa-
cijos rinkimo budus ir priemones pagal savo diskrecija pasirenka individualy
vertinimg atliekancios institucijos.

5 lentelé. Aktualis vaiko individualaus vertinimo Lietuvoje klausimai
Direktyvos jgyvendinimo pozitriu

Kas turi teise i individualy | Nepilnameciai (asmenys iki 18 m.), kurie yra jtariami ir kal-
vertinima? tinami sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy padarymu.

Kada turi buti taikomas | Po pirmos apklausos ikiteisminio tyrimo pareigtinas ar pro-
individualus vertinimas? | kuroras kreipiasi dél individualaus vertinimo nedelsiant.

Kurios institucijos yra at- | Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnyba prie Socialinés
sakingos uz individualaus | apsaugos ir darbo ministerijos — nepilnameciams, kuriems
vertinimo atlikima? néra taikoma kardomoji priemoné suémimas.
Nepilnameciy pataisos namai-tardymo izoliatorius — suim-
tiems nepilnameciams.
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5 lentelé. Aktualis vaiko individualaus vertinimo Lietuvoje klausimai
Direktyvos jgyvendinimo pozitriu (tesinys)

Kurios institucijos daly-
vauja individualaus verti-
nimo procese?

Savivaldybiy psichologinés pedagoginés tarnybos teikia in-
formacija apie vaika, jeigu to praso Vaiko teisiy apsaugos ir
jvaikinimo tarnyba.

Kokie specialistai atlieka
individualy vertinima?

Vaiko teisiy apsaugos tarnyby darbuotojai (socialiniai dar-
buotojai), psichologiniy pedagoginiy tarnyby psichologai
(jei yra poreikis); nepilnameciy pataisos namy psichologai.

Ar nustatytas reikalavimas
specialistams dalyvauti in-
dividualaus vertinimo mo-
kymuose?

Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos specialistams
tokio reikalavimo néra nustatyta. Nepilnameciy pataisos
namy-tardymo izoliatoriaus specialistams yra nustatyti vi-
diniai (Kaléjimy departamento) reikalavimai praeiti moky-
mus, susijusius su atitinkamy vertinimo instrumenty taiky-
mu (pvz., START, OASys ir kt.).

Ar buvo vykdomi specia-
listy mokymai dél indivi-
dualaus vertinimo atliki-
mo?

START nepilnameciy rizikos vertinimo metodikos moky-
muose dalyvauja nepilnameciy pataisos namy-tardymo
izoliatoriaus psichologai ir kiti bausmiy vykdymo sistemos
darbuotojai.

Ar nustatytas reikalavimas
taikyti moksliSkai pagris-
tus instrumentus?

Toks reikalavimas teisés aktuose néra nustatytas.

Ar yra taikomi moksliskai
pagristi instrumentai?

Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnyba tokiy instru-
menty netaiko - ji tiesiog renka informacija apie vaika.

Ne maziau svarbus aspektas yra $iy nuostaty jgyvendinimo veiksmingumas Di-
rektyvos pozitriu. Kitame skyriuje, vadovaudamiesi musy atlikto kokybinio ty-
rimo - eksperty interviu rezultatais, aptarsime individualaus vertinimo taikymo
praktikoje ypatumus bei probleminius aspektus Direktyvos jgyvendinimo kon-
tekste.
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m Vaiko individualaus vertinimo jgyvendinimas eksperty poZiuriu

Siekdama istirti galima teisés akty pakeitimy poveikj, daroma individualiam
vertinimui, projekto komanda émeési tyrimo, kurio tikslas buvo issiaiskinti eks-
perty, kurie atlieka arba naudoja individualy vertinimg, nuomone. I$ viso buvo
apklausti 17 eksperty - desimt, kurie atlieka individualy vertinimg (psichologai,
psichiatrai ir kiti specialistai), ir septyni, kurie jj naudoja (prokurorai). Interviu
vyko nuo 2019 m. rugpjucio iki spalio ménesio. Tuo metu naujoji tvarka dar
nebuvo jsigaliojusi, t. y. ekspertai savo pastabas teiké dél tuometinio teisés akto
projekto. I$sami tyrimo metodologija pateikiama priede.

Pasak eksperty, teigiami naujojo reguliavimo aspektai yra tai, kad
1) nustatyta aiski individualaus vertinimo atlikimo tvarka bei
2) jtvirtintas individualaus vertinimo privalomumas.

Pirmojo aspekto kontekste prokurorai pabrézeé, jog, jsigaliojus naujai individu-
alaus vertinimo tvarkai, duomeny pateikimo forma ir apimtis bus patikslinta ir
suvienodinta. Jie taip pat pazymeéjo, kad vystymosi ir ugdymo proceso ypatumy
apraSymas, kurj galéty pateikti Pedagoginé psichologiné tarnyba, bity naudin-
gas kiekvienu atveju, kai vertinamas nepilnametis. Gebéjimo mokytis jvertini-
mas yra svarbus tiek apibadinant nepilnametj, tiek parenkant jam tinkamas ug-
dymo priemones.

Kalbant apie antrgjj aspekta, Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos specia-
listai pabrézé, jog iki naujojo teisinio reguliavimo prokurorai neprivaléjo kreiptis
dél duomeny apie vaika gavimo, todél tokiy prasymy nebuvo daug. [sigaliojus
naujoms BPK pataisoms, individualus vaiko vertinimas nebéra paliktas jy
nuozitrai. Kita vertus, anot respondenty, iSauges prasymy skaicius padidins
Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos specialisty darbo kravj.

Vis délto ekspertai jzvelgé kur kas daugiau naujo reguliavimo modelio trikumy.

Pirma, eksperty nuomone, naujasis reguliavimas i§ esmés nekeicia penkiasaliu
bendradarbiavimo susitarimu pagristos procediros, kuri buvo atliekama dar
prie$ BPK pataisas. Prokurorai ir vaiky apsaugos tarnybos specialistai pazymeé-
jo, kad naujojo teisinio reguliavimo numatoma procedira reik§mingai nesiskiria
nuo minéto tarpinstitucinio bendradarbiavimo praktikos. Naujasis reguliavimas
vertinamas kaip formalus ir nepridedantis papildomos vertés ar kokybés egzis-
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tuojanciai praktikai. Kai kurie ekspertai taip pat pabrézé, kad jstatymy projekty

karéjai neatsizvelgé nei j turimus Zmogiskuosius isteklius, nei j Probacijos tarny-
bos jau sukauptg patirtj taikant vertinimo instrumentus:

.....

tyrimo ataskaitos, kuri tikriausiai buvo skirta ir jau specializuota tokiems
kaltinamiesiems ar jtariamiesiems ir kurig atliko Lietuvos probacijos tar-
nyba. Jie tik dubliavo tokiy institucijy funkcijas; todél is to negausime
jokios realios naudos. Kaip minéjau anksciau, mes rinksime tq pacig in-
formacijg, kurig paprastai renkame, t. y. aprasomuosius duomenis is visy
kity institucijy“ (Klaipédos apygardos prokuratiiros prokuroras).

Antra, respondentai atskleidé, jog truksta ekspertiniy Ziniy apie vertinimo pro-
ceso metu surinkty duomeny aiskinimg ir apibendrinimg. Respondentai, ats-
tovaujantys Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybai, abejojo, ar
naujoji tvarka atitinka Direktyvos reikalavimus, kadangi truksta kvalifikuoty
specialisty, dalyvaujanciy aiskinant ir apibendrinant surinktus duomenis apie
vaika. Jy nuomone, duomeny vertinimas, apibendrinimas ir i§vady parengimas
turéty buti daromas specialisty, turinc¢iy tam tikrg kvalifikacijg ir kompetencija.
Siekiant jgyvendinti Direktyvos tikslus, ikiteisminio tyrimo pareigiiny ar proku-
rory kompetencija gali buti nepakankama:

»Net tais atvejais, kai Seima yra seniai Zinoma, toks individualus vertini-
mas nebus atliekamas taip, kaip suprantama Direktyvoje, nes medziaga
[is Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos — aut. past.] bus
tik surinkta ir paprasciausiai sudéta Salia is Pedagoginés psichologinés
tarnybos gautos informacijos. Norint apibendrinti tokig is Pedagoginés
psichologinés tarnybos gautq iSvadg ir jvertinti is musy [Valstybés vai-
ko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos - aut. past.] bei Pedagoginés
psichologinés tarnybos gautq informacijg, reikalingos specialios Zinios.
Neaisku, ar tyréjai ir prokurorai turi tokiy Ziniy. Nors gali jy turéti. Tad
reikéty turéti atskirg Zmogy — psichologg, kuris tai padaryty“ (Valstybés
vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos specialistas).
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Pasak tyrime dalyvavusiy prokurory, po naujy pakeitimy visi surinkti duome-
nys bus ai$kiau reglamentuoti, suvienodinti ir nustatytos privalomos formos.
Vis délto vertinimy apimtis, ypatumai ar kokybé i§ esmés nepasikeis, kadangi
surinkti duomenys nebus papildyti eksperty vertinimais, kurie juos aprasyty ar
paaiskinty. Prokurorai teigé, kad jvairius duomenis jie interpretuoja patys. Anot
ju, daugeliu atvejy jie yra pakankamai kompetentingi, ta¢iau jy turimy Ziniy ne-
pakanka sudétingesniais atvejais. Todél sudétingesnése bylose prokurorai pra-
$o teismo ekspertizés specialisty suteikti ekspertine konsultacija dél tolimesnio
vertinimo atlikimo tikslingumo. Taciau, kaip jau buvo pazyméta, minétas ver-
tinimas skirtas atsakyti j labai konkrecius klausimus, susijusius su nepilname-
¢io galimybe prisiimti atsakomybe uz padarytg nusikaltima, galimybe dalyvauti
baudziamajame procese ir jj suvokti.

Pazymétina, kad i§vady dél vertinimo tikslingumo rengimas bei paties vertinimo
procesas gali uztrukti labai ilgai ir uztempti baudziamajj procesa; todél prokuro-
rai daznai vengia naudotis teismo eksperty pagalba.

Trecia, svarbus respondenty pastebétas aspektas yra ribotas duomeny Kkiekis,
kurj galima surinkti atliekant vertinima. Remdamiesi savo funkcijomis ir
kompetencija, Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos specialistai gali pa-
teikti duomenis, susijusius tik su $ios jstaigos turima informacija (pvz., fizinémis
ir socialinémis gyvenimo salygomis ir kt.), kuri daugiausia apsiriboja faktiniais
nepilnamecio duomenimis:

»1aigi jie apibudinty tai, kg mato, paminéty kambariy skaiciy, nurodyty,
ar vaikas turi atskirg erdve, lovg ar rasomgjj stalg. Tuo tarpu pirmgq kartg
apsilanke Seimoje negalésime pasakyti, koks emocinis rysys susiformaves
tarp vaiko ir jo tévy, nes jie gali pasakyti: ,.Viskas gerai, mes gyvename
draugiskai.“ Tai yra biidas suvokti tikrgjg informacijg. <...> Todél tokia
isvada bus pavirsutiniska. Sakyciau, kad tai nebus taip gilu, kaip galéty
bati, jei is tikryjy galétume suZinoti, kaip tas vaikas uzaugo ir kodél jis
tapo toks, koks yra dabar, taip pat kaip reikia paskatinti jj resocializuotis.
Siam procesui taip pat reikéty turéti vieng specialistg. Sakyciau, jog tai
gali buti psichologas, kuris galéty geriau jvertinti tokio vaiko asmenybe
ir jvardinti prieZastj, dél kurios jis tapo toks, koks yra“ (Valstybés vaiko
teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos regioninio skyriaus specialistas).
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Respondentai pabrézia, kad toks vertinimas atspindéty tik vieng Direktyvoje nu-
statyta tiksla, kuriuo siekiama jvertinti ekonomines, socialines ir Seimos aplin-
kybes. Vaiko asmenybé ir branda nebus jvertinta arba bus jvertinta tik i$ dalies
po to, kai Pedagoginé psichologiné tarnyba pateiks i$vada apie vaiko asmeninio
vystymosi ypatumus, susijusius su dalyvavimu ugdymo procese. Vis délto, kaip
tyrimo metu pastebéjo Vilniaus pedagoginés psichologinés tarnybos atstovai,
tarnyba kitoms institucijoms informacijg apie vaiko vertinimg ir specialiuosius
ugdymo poreikius teikia tik tuo atveju, jei §j vaika jau jvertino tarnybos specialis-
tai. Tad jei Pedagoginé psichologiné tarnyba neturi duomeny apie nepilnamet;,
tolimesnis vertinimas neatliekamas.

Ketvirta, probleminis klausimas, keliamas ypac teismo eksperty, yra i$ jvairiy
institucijy surinkty duomeny kokybés tritkumas:

»<...> informacija apie asmenj daznai bina neissami arba labai prasta,
pavyzdzZiui, mokyklos teikia labai trumpg informacijg apie vaikg. Tar-
kime, kad Seima turi ilgalaikiy problemy. Nors tokia Seima turi socia-
liniy ir kity problemy, atitinkamos valdzios institucijos neturi apie tai
jokios informacijos, ir tokios tarnybos skuba atlikti vertinimg tik jvykus
ivykiui. Taigi jei... Arba, tarkime, kad nepilnametis, kuris turéty lankytis
Pedagoginéje psichologinéje tarnyboje, turi mokymosi sunkumy, taciau
jo mokykla nesiuncia jo j Pedagoging psichologing tarnybg arba jo Sei-
ma negali ten nuvykti. Tada néra ir pedagoginio psichologinio vertinimo.
Informacijos nepakanka. Taigi, jei kiekviena jstaiga dirbty nevirsydama
savo kompetencijos riby ir turéty, ir pateikty iSsamiq informacijg apie
tokj vaikg ir jo Seimg, toks bendras vertinimas, apie kurj kalbame, biity
issamesnis“ (Valstybinés teismo psichiatrijos tarnybos psichologé).

Penkta, atsizvelgdami j jvardytus ekspertinio duomeny vertinimo ir duomeny
kokybés trakumus, respondentai akcentavo didesnio psichikos sveikatos pro-
fesionaly (psichiatry ir psichology) itraukimo j individualy vaiko vertinimag
poreikij:

»Galima bity nurodyti, kad, pavyzdziui, vertinimg turi atlikti psicho-
logas, ar ne? Tarkime, kad jis atliks psichologinj testq. Jo socialiné bran-
da realistiska. Tada tikriausiai galétume pritaikyti ir priimti sprendimg
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dél ikiteisminio tyrimo baigties. Gal mes galésime jj lengviau atleisti nuo
baudziamosios atsakomybés, ar ne? Galbit tada galésime teismo prasyti
bet kokio atleidimo nuo atsakomybés ar lengvesnés bausmeés arba, kitaip
tariant, bet kokiy kity veiksmy tam, kad galétume pasinaudoti tokia pre-
vencija“ (Klaipédos apygardos prokuratiiros prokuroras).

Anot prokurory, siekiant, kad individualus vertinimas buty reik§mingas jy
darbe, jvairiy institucijy surinkti duomenys turéty buti apibendrinami patei-
kiant eksperto isvadg. Tokig i$vada, kuria vadovaujasi prokurorai baudziamojo
proceso metu, gali pateikti psichologas, jtrauktas j eksperty sarasa, arba teisés
aktuose jvardytas specialistas (pvz., probacijos pareigiinas). Individualus jtaria-
mojo ar kaltinamojo nepilnamecio vertinimas be pateiktos eksperto ar specialis-
to i§vados pagal savo verte teprilygs apraomiesiems duomenims, kurie badavo
renkami iki naujojo teisinio reguliavimo. Taigi tikétina, kad individualaus nepil-
nameciy vertinimo reguliavimas nepagerins baudziamojo proceso, o Direktyvos
tikslai bus jgyvendinti tik i$ dalies.

Sesta, kokybés klausimas galéty buti issprestas jvedant ir jgyvendinant jro-
dymais pagristus instrumentus. Nepaisant to, kaip minéta, vaiky apsaugos
tarnybos neturi jrodymais pagrjsty vertinimo priemoniy. Tokius instrumentus
naudoja psichologai, psichiatrai ekspertai bei jkalinimo jstaigos (pataisos namai
ir probacijos tarnyba). Pastaryjy dalyvavimas individualiame vertinime yra labai
ribotas. Nors nepilnameciy pataisos namuose taikoma speciali START rizikos
vertinimo metodika nepilnameciams, $i iki naujyjy pataisy jsigaliojimo buvo
taikoma tik nuteistiems jaunuoliams. Kauno nepilnameciy tardymo izoliato-
riaus-pataisos namy psichologai iSreiské abejoniy dél START rizikos vertinimo
priemonés suderinamumo su Direktyvos tikslais, kadangi ji neapima ugdymo
poreikiy aspekty: jtariamy nepilnameciy vertinimui jie naudoja pusiau strukta-
ruoty interviu:

»Tik pusiau struktiruoti interviu. Jie apima tik Direktyvoje isdéstytus
dalykus. Tarkime, kad apimami keli aspektai, bet mes taip pat galime jo
paklausti apie jo issilavinimq ar poreikius; taciau tai tik miisy klausimai.
Tai néra metodika. <...>“ (Kauno nepilnameciy tardymo izoliatoriaus-
pataisos namy psichologé).
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Auksc¢iau minimas ekspertas patvirtina unifikavimo priemoniy, kurios galéty
bati naudojamos vertinant ir planuojant tolesnj darbg su jtariamaisiais ir kalti-
namaisiais, trikumg. Lietuvos probacijos tarnybos specialistai sutiko su Kauno
nepilnameciy tardymo izoliatoriaus-pataisos namy psichology i$sakyta nuomo-
ne, teigdami, jog $iuo metu START: AV metodika yra naudojama tik nuteistiems
nepilnameciams; taigi nei$vengiamai kyla klausimas dél metodikos taikymo jta-
riamiesiems ir kaltinamiesiems.

Skirtingg nuomong iSsaké probacijos pareigiinai, kurie néra jtraukti j individua-
laus vertinimo procediirg. Lietuvos probacijos tarnybos specialistai pabrézia, kad
jy dalyvavimas individualaus vertinimo procediiroje yra butinas, kadangi turé-
dami instrumentus, padedancius jvertinti asmens pavojus ir stiprigsias puses, jie
galéty tinkamiausiai parinkti ugdymo priemones. Taip pat svarbu tai, kad jie ge-
rai i$mano priemones, kurias elgesio korekcijai $iuo metu taiko Lietuvos proba-
cijos tarnyba, bei Zino, kokias priemones buty tinkamiausia pasitlyti ir parinkti
nepilnameciams. Tyrime dalyvave probacijos pareigiinai pasidalijo savo patirti-
mi sakydami, kad jiems daznai tenka kreiptis j teisma dél papildomy priemoniy
nustatymo ar netinkamai parinkty priemoniy pakeitimo. Socialinés ataskaitos
parengimas jtariamuyjy ar kaltinamyjy nepilnameciy atveju kartu su START: AV
vertinimu ir kity institucijy pateiktu duomeny apibendrinimu reik§mingai pra-
versty identifikuojant Direktyvoje nustatytus tikslus, baudziamosios atsakomy-
bés apimtj bei parenkant tinkama sankcijg ar aukléjimo priemone. Lietuvos pro-
bacijos tarnybos specialisty nuomone, individualaus vertinimo procediira galéty
atrodyti taip:

»<...> PavyzdZiui, bendra informacija [gauta is Valstybés vaiko teisiy ap-
saugos ir jvaikinimo tarnybos — aut. past.| galéty biti pateikta pirmojo
Zingsnio metu. Tuomet per antrgjj Zingsnj biity galima pateikti informa-
cijg, gautq tiriant vaiko socialing brandg, jskaitant visus biitinus kriteri-
jus. Tada muisy pareiginai tikriausiai galéty veikti pagal tokig papildomg
informacijg. Manau, jog tada jie galéty vykdyti START ir pateikti savo
isvadas. Kadangi, kaip Zinote, vaikas Cia yra ne tik dél savo socialinés
brandos, bet ir dél padaryto nusizengimo, taigi logiska, jog vertintina jo
socialiné branda ir tada visa padaryto nusikaltimo esmé, jskaitant pavo-
juy, stiprigsias ir silpngsias puses, taip pat kiti veiksniai. Galiausiai turéty
bati pateikiamos rekomendacijos dél bausmeés paskyrimo. Tad veiksmai
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turéty buti isdéstyti tokia tvarka: jy vertinimas [pateiktas kity instituci-
jy — aut. past.], tuomet miisy probacijos tarnybos pateiktas vertinimas ir,
galiausiai, probacijos tarnyba savo isvadas turéty pateikti rastu® (Lietu-
vos probacijos tarnybos vyriausiasis specialistas).

m ISvados ir rekomendacijos

2020 m. jsigalioje teisés aktai, kuriais siekiama jgyvendinti Direktyva, nustaté
ai$kias individualaus vertinimo vykdymo procediiras, jtvirtino vaiko individu-
alaus vertinimo privalomuma baudziamajame procese. Vis délto miisy tyrimas
atskleidé tam tikrus probleminius individualaus vertinimo reguliavimo ir taiky-
mo aspektus, kurie leidZia abejoti, ar Direktyva bus jgyvendinama veiksmingai.

Pirma, naujas modelis stokoja pridétinés vertés lyginant su ankstesne vaiko ver-
tinimo baudziamajame procese praktika: teisiniu reguliavimu yra jtvirtinamas ir
anksciau tarp institucijy vykes dalijimasis informacija apie vaika, taciau prakti-
koje stokojama surinkty duomeny ekspertinio jvertinimo ir apibendrinimo bei
jrodymais pagrjsty instrumenty taikymo.

Antra, kaip atskleidé tyrimas, vaiko teisiy apsaugos specialistai, kuriems patike-
tas individualus vertinimas, gali disponuoti ribota informacija apie vaika, todél
dalis vaiko savybiy (ypac psichologinés, socialinés brandos charakteristikos) gali
likti nejvertintos. Tokiu vertinimu Direktyvos tikslai bty pasiekti tik i$ dalies.
Trecia, tiek teisinio reguliavimo, tiek praktinio jgyvendinimo poziariu stokoja-
ma kvalifikuoty specialisty (ypac psichikos sveikatos profesionaly) jtraukimo.

Rekomendacijos

Siekiant veiksmingai jgyvendinti Direktyva rekomenduotina:

e Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai uztikrinti jrodymais gristy
priemoniy, skirty vaiko individualiam vertinimui baudziamajame procese
atlikti, taikyma. Be to, butina tinkamai apmokyti individualy vertinima
vykdancius darbuotojus;
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e jindividualaus vertinimo procesg jtraukti psichikos sveikatos profesiona-
lus, ypac tais atvejais, kai, atsizvelgiant j vaiko poreikius, tikslingas kom-
pleksinis (nuodugnesnis) vaiko vertinimas;

e Teisingumo ministerijai ir Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai ben-
dradarbiauti taikant individualaus vertinimo instrumentus, kuriais jau
disponuoja bausmiy vykdymo institucijos.

Priedas
Tyrimo metodologija

Tyrimo tikslui pasiekti buvo pasitelkti kokybiniy tyrimy metodai: pusiau struk-
taruoti interviu ir fokusuotos grupés. Bendras pusiau struktiruoto interviu me-
todo naudojimo individualiai arba su grupe renkant duomenis tikslas yra istirti
pagrindiniy dalyviy suvokimg, interpretacija bei jsitikinimus, kad buaty galima
tam tikras temas suprasti i§ jy perspektyvos. Pusiau struktiiruotas interviu kaip
metodas patikimiems, palyginamiems kokybiniams duomenims surinkti daz-
niausiai pasirenkamas naudoti tokiuose projektuose, kai jvairius duomenis tenka
rinkti keliems interviu vykdytojams'’®. Tyrime buvo naudojama tiksliné eksperty
atranka. Siekiant iSanalizuoti $iame tyrime surinktus duomenis, buvo taikomas
kokybinis turinio analizés metodas.

Eksperty imtj sudaré nepilnameciy baudziamosios justicijos sistemos specia-
listai bei atitinkamos suinteresuotosios $alys. Duomeny Siam tyrimui rinkimas
vyko nuo 2019 m. rugpjicio iki 2019 m. spalio mén. trijuose didziausiuose mies-
tuose: Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje. Likus savaitei iki interviu, pagrindiniai da-
lyviai buvo rastu supazindami su IA-CHILD projektu bei Direktyvos 2016/800
7 straipsniu. Individualas arba grupiniai pokalbiai su pagrindiniais interviu da-
lyviais buvo suplanuoti jiems patogioje vietoje ir jiems tinkamu laiku.

Vienas ar du tyrimo grupés nariai su ekspertais atliko individualius ar grupinius
interviu, i§ kuriy individualus truko nuo 35 minuciy iki 1 valandos, o tiksliné
grupé - 1,15 valandos. Buvo atlikta 10 interviu: 6 individualas, 2 grupiniai ir
2 tiksliniy grupiy interviu. Tyrime dalyvavo 17 eksperty: 10 vykdantys ir 7 nau-
dojantys individualy vertinima, i§samus aprasymas pateiktas 6 lenteléje.

176 H. Russel Bernard, Research Methods in Anthropology: Qualitative and Quantitative Approaches
(Rowman Altamira, 2006).
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Interviu metu interviu vykdytojai ekspertams klausimus uzdavinéjo tokiu badu,
kad dalyviams buty sukurta erdvé laisvai reiksti savo mintis. Dalyvave asmenys
davé Zodinj sutikimg dalyvauti interviu ar tikslinéje grupéje, visi taip pat pasi-
ra$é interviu dalyviy sarade. Visi $io tyrimo interviu buvo jrasyti garso takeliu ir
perradyti pazodziui.

Svarbu paminéti, kad interviu atlikimo metu teisés aktai, igyvendinantys Direk-
tyvos nuostatas, dar nebuvo jsigalioje, todél ekspertai vertino esamg vaiky ver-
tinimo baudziamojoje justicijoje praktika bei tuo metu parengtus naujo teisinio
reguliavimo projektus.

6 lentelé. Tyrimo dalyvio charakteristikos

Individualy 1. Valstybiné teismo psichiatrijos Teismo psichologas
vertinimg tarnyba prie Sveikatos apsaugos
vykdantys ministerijos
ekspertai 2. Valstybiné teismo psichiatrijos Teismo psichologas
tarnyba prie Sveikatos apsaugos
ministerijos
3. Lietuvos probacijos tarnybos Vyriausiasis specialistas
Klaipédos regiono skyrius Specialistas
Specialistas
4. Kaunas Psichologas
5. Kaunas Psichologas
6. Valstybés vaiko teisiy apsau- Vyriausiasis specialistas
gos ir jvaikinimo tarnyba prie Teritorinio padalinio
Socialinés apsaugos ir darbo specialistas
ministerijos
7. Socialinés apsaugos ir darbo Specialistas
ministerija
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6 lentelé. Tyrimo dalyvio charakteristikos (tesinys)

Individualy 8. Kauno apygardos prokurattira Prokuroras
vertinimg 9. Klaipédos apygardos prokuratara | Prokuroras

naudojantys
. Prokuroras

ekspertai
10. Vilniaus apygardos prokuratira | Prokuroras
Prokuroras
Prokuroras
Prokuroras
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Graikijoje

Angelika Pitsela,
Georgios Nouskalis,
Charalampos Karagiannidis,
Anastasia Giagkou

(Saloniky Aristotelio universitetas)

m Teisinis pagrindas ir nepilnameciy justicijos sistema Graikijoje

Graikijoje nepilnameciy justicijos sistema veikia kaip specializuota teisingumo
administravimo forma, o jos pagrinda sudaro ugdymo ir vaiko interesy apsaugos
principai'”’. Graikijos Konstitucijos 21 straipsnyje apibréziama, kad vaikysté yra
saugoma valstybés ir kad valstybé turi numatyti specialias jos apsaugos priemo-
nes. 96 straipsnyje nurodoma:

e visy pirma, specialtis teisés aktai turéty reglamentuoti klausimus, priklau-
sancius nepilnameciy teismy kompetencijai;

177 Calliope D. Spinellis, ,, The Juvenile Justice System in Greece®, in European Juvenile Justice Systems,
vol. 1, ed. Vania Patané (Milano: A. Giuffre, 2007), 171-199; Calliope D. Spinellis ir Aglaia Tsitsoura,
»The Emerging Juvenile Justice System in Greece®, in International Handbook of Juvenile Justice,
ed. Josine Junger-Tas ir Scott H. Decker (Dordrecht: Springer, 2006), 309-324; Nestor Courakis,
»A Typology of Juvenile Justice Systems in Europe®, in Human Rights, Crime, Criminal Policy. Es-
says in Honour of Alice Yotopoulos-Marangopoulos (Athens: Nomiki Bibliothiki Group, 2003), 251-
273; Angelika Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 7th ed. (Athens-Thessaloniki:
Sakkoulas Publications, 2013), 66-99.
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e antra, vaiky byloms netaikomi tokie principai, kaip teismo posédzio vie-
Sumas'”® bei sunkiy ir politiniy nusikaltimy nagrinéjimas misriy kolegijy
teismuose'”;

e trecia, nepilnameciy teismuose sprendimai gali buti paskelbti in camera'®.

Astuntajame ir paskutiniame Graikijos baudziamojo kodekso bendrosios dalies
181

skyriuje' ,,Specialiosios nuostatos nepilnameciams® jauniems pazeidéjams nu-

matytos materialinés teisés nuostatos, kurios veikia kaip lex specialis bendrosios
baudziamosios teisés atzvilgiu. Tai reikia, kad bendrosios Graikijos baudziamo-
jo kodekso nuostatos vaikams taikomos tik tada, kai astuntajame skyriuje néra
jokiy atitinkamy jiems skirty nuostaty ir visada su salyga, kad bendrosios nuos-
tatos atitinka specialiyjy vaikams skirty nuostaty prasme ir tiksla'®. 1950 metais
priimtas Graikijos baudziamasis kodeksas'®’ buvo pakeistas 2019 m.'**

Itariamyjy ir kaltinamyjy nepilnameciy baudZiamagjj procesq reglamentuoja Grai-
kijos baudziamojo proceso kodekso nuostatos'® (toliau - BPK). Bendrai $io ko-
dekso nuostatos taikomos tiek suaugusiesiems, tiek nepilnameciams, tac¢iau jame
yra tam tikry specifiniy procedariniy taisykliy, susijusiy tik su nepilnameciais,
pavyzdziui, nuostatos dél susilaikymo nuo baudziamojo persekiojimo, laisve ri-

bojanciy priemoniy, kardomojo kalinimo ir nepilnameciy teismy'®. 1950 mety

baudziamojo proceso kodeksas taip pat buvo pakeistas 2019 m.'®”

Korekcinés pagalbos teikimg suimtiems ar kalinamiems suaugusiesiems ir nepil-
nameciams reglamentuoja 1999 m. Graikijos pataisos kodeksas'®, kuriame yra ir

178 Graikijos Konstitucija, 93 str. 2 d. Prieiga per interneta: http://www.hri.org/docs/syntagma/artcl120.
html [ziGréta 2019 m. rugséjo 25 d.].

179 Tbidem, 97 str.

180 Ibidem.

81 Graikijos baudZiamojo kodekso ratifikavimas [statymu Nr. 4619/2019. Prieiga per interneta: http://
www.ministryofjustice.gr/site/LinkClick.aspx?fileticket=d-eThEXNm_Y%3d&tabid=534  [Ziaréta
2019 m. rugséjo 25 d.].

182 Angelika Pitsela, ,Greece*, in Juvenile Justice Systems in Europe. Current Situation and Reform Devel-
opments, 2 ed., ed. Frieder Diinkel et al. (Germany: Forum Verlag Godesberg, 2011), 624-625.

183 Istatymas Nr. 4619/2019.

184 Istatymas Nr. 4619/2019.

185 Graikijos baudZiamojo proceso kodekso ratifikavimas [statymu Nr. 4620/2019.

186 Pitsela, ,,Greece®, 625.

871950 m. Graikijos baudziamojo proceso kodekso ratifikavimas Jstatymu Nr. 1493/1950; [statymas

Nr. 4620/2019; Theocharis L. Dalakouras, The new Code of Criminal Procedure, 2™ ed. (Athens: Nomi-
ki Bibliothiki, 2020).

188 Graikijos pataisos kodekso ratifikavimas [statymu Nr. 2776/1999.
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nepilnameciams skirty nuostaty. 2005 m. buvo sukurtas specialus teisinis regu-
liavimas jauniems pazeidéjams skirty institucijy veiklai reguliuoti'® '*.

Pirmaisiais XXI amziaus desimtmeciais Graikijos nepilnameciy teisé reformuo-
ta remiantis tarptautiniais Zmogaus teisiy standartais. Priémus kelis jstatymus'!
Graikijos nepilnameciy justicijos sistema tapo daugiau orientuota j vaiky inte-
resus ir poreikius'. Sie svarbiis poky¢iai toliau aptariami detaliau analizuojant

jvairius nepilnameciy justicijos teisinius aspektus Graikijoje.

Baudziamosios atsakomybés amzius

Pagal Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 1 straipsnj'®, vaiku laikomas kiek-
vienas Zzmogus, neturintis 18-os mety, jei pagal taikoma jstatyma jo pilnametysté
nepripazinta anksciau'*.

Graikijos nepilnameciy baudziamojoje teiséje baudzZiamosios atsakomybés amZius
reiskia minimaly amziy, kurj vir$ijus nepilnameciui gali bati skiriama laisvés ate-
mimo bausmé jauniems pazeidéjams skirtoje jstaigoje'*>. Sulaikymas, kurj vykdo
jauniems pazeidéjams skirta jstaiga, skiriamas tik tada, kai nepilnametis yra trau-
kiamas baudziamojon atsakomybén. Kita vertus, ugdomojo poveikio (angl. edu-
cational measures) ar terapiniy priemoniy (angl. therapeutical measures) taikymas
nepriklauso nuo nepilnamecio baudziamosios atsakomybés nustatymo'*. Tiks-
liau kalbant, kai skiriamos tik ugdomojo poveikio ir (arba) terapinés priemonés,
nepilnametis nelaikomas baudziamu asmeniu'”’.

189 Pagal Jauny sulaikyty pazeidéjy institucijy veiklos vidaus taisykles, patvirtintas ministro nutarimu
Nr. 47503/2005.

190 pitsela, ,,Greece® 625.

91 Istatymas Nr. 3189/2003; [statymas Nr. 3860/2010; [statymas Nr. 4322/2015; [statymas Nr. 4356/2015;
Istatymas Nr. 4619/2019; [statymas Nr. 4620/2019.

192 Pitsela, ,Greece*, 625.

193 Graikijoje Konvencija ratifikuota [statymu Nr. 2101/1992.

194 Paroula Naskou-Perraki, Kostas Chrysogonos ir Ch. Anthopoulos, The United Nations Convention
on the Rights of the Child and the national legal order (Athens-Komotini: Ant. N. Sakkoulas Publica-
tions, 2002), 31-37.

195 Nikolaos Androulakis, Criminal law - general part, Theory for the crime (Athens: P. N. Sakkoulas,
2000), 465.

19 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 55, 199-204; Angelika Pitsela, ,Greece / Crimi-
nal Responsibility of Minors in the National and International Legal Orders®, Revue Internationale
de Droit Pénal 75 (2004): 355-378.

197 Lampros Margaritis, Nikos Paraskevopoulos ir Giorgos Nouskalis, Poinologia (Theory of punish-
ment) articles 50-133 of the New Criminal Code (Athens: Nomiki Bibliothiki, 2020), 20.
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1950 m. baudziamosios atsakomybés amzius buvo 12 mety. Nuo to laiko jis buvo
pakeltas du kartus: iki 13 mety 2003 m."* ir iki 15 mety 2010 m., kuris toks isliko
ir iki $iol"* >

Specialios Baudziamojo kodekso astuntojo skyriaus nuostatos taikomos nepilna-
meciams, t. y. asmenims, kurie nusikaltimo padarymo metu buvo nuo 12 iki 18
mety®®'. Asmenims nuo 12 iki 15 mety, remiantis nenuginc¢ijamos prezumpci-
jos doktrina, netaikoma baudziamoji atsakomybé, o jei jie pazeidzia baudziamajj

jstatyma, jiems taikomos tik ugdomojo poveikio ar terapinés priemonés*’>.

Jei asmenims nuo 15 iki 18 mety netaikoma baudZiamoji atsakomybé, jiems ski-
riamos tik ugdomojo poveikio ar terapinés priemonés. Taciau nustacius, kad
minéto amziaus asmeny atzvilgiu baudziamoji atsakomybé turi bati taikoma,
teismas gali skirti jkalinimo bausme, vykdomg jauniems pazeidéjams skirtoje js-
taigoje. Tokia bausmé taikoma tik tada, kai nepilnametis pripazintas padares tam
tikry rasiy sunkesnius nusikaltimus ir jei teismas nusprendzia, kad ugdomojo

poveikio priemoniy nepakaks sulaikyti ji nuo tolesniy nusikaltimy>®.

Asmenys nuo 18 iki 25 mety yra jauni suaugusieji, ir kai jie pazeidzia baudziama-
ji istatyma, teismas gali skirti:

a) jkalinimg jauny pazeidéjy jstaigoje, jei yra laikoma, kad nusikaltimo pada-
rymas siejamas su asmenybés raidos ypatumais dél §io asmens jauno am-
ziaus ir kad jkalinimas jauny pazeidéjy jstaigoje bus pakankama priemoné
sulaikyti jaung suaugusjjj nuo tolesniy nusikaltimy padarymo; arba

b) susvelnintg bausme, kurig sudaro jprastas jkalinimas, taciau susvelnintas
teiséjo sprendimy?** 2%,

198 Istatymas Nr. 3189/2003, 1 str.
199 [statymas Nr. 3860/2010, 2 str.; [statymas Nr. 4322/2015, 7 str.

200 Ch. Dimopoulos ir K. Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 2" ed. (Athens: Nomiki Biblio-
thiki, 2011), 46-48; G. Ath. Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators. Interpretation of Articles-
Comments-Applications (Athens: Nomiki Bibliothiki, 2014), 27-33; Nik. H. Seferidis, The Penal
Treatment of Minor Perpetrators (Athens: Nomiki Bibliothiki, 2015), 42-64.

201 Istatymas Nr. 4619/2019, 121 str.

202 Margaritis, Paraskevopoulos ir Nouskalis, Poinologia (Theory of punishment) articles 50-133 of the
New Criminal Code, 25.

2% Graikijos baudZiamasis kodeksas, 126-127 str.
294 Ibidem, 83-133 str.
205 7r. Tstatymas Nr. 4619/2019.
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Priemoniy ir sankcijy nepilnameciams pazeidéjams rasys

Graikijos nepilnameciy baudziamojoje teiséje nustatyta atskira priemoniy ir
sankcijy sistema nepilnameciams. Teisinés pasekmés nepilnameciams uz nusi-
kalstamy veiky padarymga skirstomos j:

¢ ugdomojo poveikio priemones;

e terapines priemones;

e jkalinimg jaunyjy pazeidéjy jstaigoje.
Pagrindiné idéja remiasi principu, kad pirmenybé teikiama su laisvés atémimu
nesusijusioms priemonéms ir kad laisvés atémimas nustatomas tik kaip ultima
ratio®®. Dél $ios priezasties labai prapléstas galimy su laisvés atémimu nesusiju-

siy ugdomojo poveikio priemoniy sarasas*”

208

, pradéta taikyti su laisvés atémimu
nesusijusi terapiné pagalba®®, o jkalinimas jauny pazeidéjy jstaigoje skiriamas tik

esant grieztai apibréztoms salygoms** *°.

Ugdomojo poveikio priemonés (gr. anamorfotika metra) daugiausia apima su
laisvés atémimu nesusijusias intervencijas, kuriomis siekiama skatinti jauny pa-
zeidéjy ugdyma ir socialing jtrauktj*'!. Vaiko baudziamoji atsakomybé néra buti-
na salyga ugdomojo poveikio priemonéms paskirti*'?.

Iki reformos, t. y. tarp 1950 m. ir 2003 m.?"?, buvo taikomos tik keturios ugdomo-
jo poveikio priemonés. 2003 m. jstatyme buvo sukurtas ilgas ugdomojo poveikio
priemoniy sarasas, iSrikiuojant Sias pagal poveikio intensyvuma, kaip nurodyta
toliau esancioje lenteléje:

206 Nikolaos Paraskevopoulos, The foundations of criminal law (Sakkoulas publications, 2008), 281.

27 Graikijos BK, 122 str., pakeistas [statymo Nr. 3189/2003 1 str.

208 Thidem, 123 str.

299 Graikijos BK, 127 str., pakeistas Jstatymo Nr. 3860/2010 2 str., Jstatymo Nr. 4322/2015 7 str., Istatymo
Nr. 4356/2015 ir Jstatymo Nr. 4619/2019 26 str.

210 pitsela, ,Greece®, 634; [statymas Nr. 4322/2015. Prieiga per interneta: http://www.ministryofjustice.
gr/site/LinkClick.aspx?fileticket=cnpkwa3KnDE%3d&tabid=132 [ziaréta 2019 m. spalio 12 d.];
Istatymas Nr. 4356/2015. Prieiga per interneta: http://www.ministryofjustice.gr/site/Portals/0/
uploaded_files/uploaded_15/N_4356.pdf [zitréta 2019 m. spalio 12 d.]; taip pat Zr. [statymas
Nr. 4619/2019.

2 Graikijos BK, 122 str.

212 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 199-208.

13 Istatymas Nr. 3189/2003.
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Nepilnameciy ugdomojo poveikio priemonés

a) papeikimas;

b) nepilnamecio perdavimas atsakingai tévy ar globéjy priezitirai;

¢) nepilnamecio perdavimas j laikinosios globos seima;

d) nepilnamecio perdavimas Jaunimo apsaugos asociacijos, jaunimo centry
ar Nepilnameciy probacijos tarnybos globon;

e) jauno pazeidéjo ir nukentéjusiojo mediacija, kad pazeidéjas turéty galimy-
be atsiprasyti aukos, o veikos padarinius galéty i§spresti ne teismo tvarka;

f) kompensacija arba Zalos atlyginimas (veikos padariniy pasalinimas ar pa-
lengvinimas kitomis priemonémis) nukentéjusiajam;

g) viesieji darbai;
h) dalyvavimas socialinése ir psichologinése programose, kurias organizuoja
valstybinés, savivaldybés, vietos valdZios institucijos arba privacios jstaigos;

i) profesinés mokyklos ar kitos mokymosi ar profesinio mokymo jstaigos
lankymas;

k) dalyvavimas specialiose eismo saugumo mokymo programose;

1) nepilnamecio intensyvi priezitra, atliekama Jaunimo apsaugos asociacijos
ar Nepilnameciy probacijos tarnybos (Kodekse §i priemoné nurodoma an-
tra kartg dél toliau analizuojamo subsidiarumo principo taikymo), ir

m)nepilnamecio perdavimas j atitinkamga valstybine, savivaldybés, bendruo-
menés ar privacig ugdymo jstaigg*'*.

Kiekvienu atveju teismas gali nustatyti papildomy pareigy, kurios lie¢ia nepilna-
mecio gyvenimo buda ar mokymasi*"°. I$imtiniais atvejais teismas gali taikyti dvi
ar daugiau $iy su laisvés atémimu nesusijusiy ugdomojo poveikio priemoniy**.

Kita teisiné reforma?” leido patikslinti, kad kai teismas sprendzia, kokias ugdo-
mojo poveikio priemones skirti, jis turi taikyti subsidiarumo principg. Ugdomojo
poveikio priemonés, iSvardytos a—i punktuose, turi virSenybe kity k-m punkty

?14 Pitsela, ,Greece", 634.

?15 Margaritis, Paraskevopoulos ir Nouskalis, Poinologia, 62.
216 Pitsela, ,Greece", 635.

217 Istatymas Nr. 4619/2019.
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atzvilgiu*'®. Kiekvienos priemonés turinys ir trukmeé turi buti proporcingi pada-
ryto nusikaltimo sunkumui, nepilnamecio asmenybei ir jo (jos) gyvenimo saly-

goms?".

Terapinés priemonés (gr. therapeutika metra) yra speciali pagalbos forma, ji
skiriama, kai nepilnamecio psichikos ar sveikatos buklé reikalauja terapinio
pobudzio intervencijos*. Terapine pagalbg gaunantys nepilnameciai gali turéti
proto negalig ir jiems negali bati taikoma baudziamoji atsakomybé?*'.

Iki 2003 m. reformos*** terapiné pagalba buvo prieinama tik $alia tokiy poveikio
priemoniy kaip laisvés atémimas arba perdavimas atitinkamai jstaigai. Dabar yra
jmanoma su laisvés atémimu nesusijusi terapiné intervencija**, 0 2019 m.** jsta-
tyme buvo Siek tiek pakeistos terapinés pagalbos salygos™.

Visy pirma, kai nepilnametis serga psichikos ar tam tikra kita liga arba yra tokios
bukles, kuri sukelia rimtus fizinius sutrikimus, kai jis priklausomas nuo interne-
to, alkoholio ar narkotiky ir pats negali su $ia priklausomybe susitvarkyti, arba
kai jis labai atsilieka savo moraline ar protine raida, teismas gali taikyti vieng i$
$iy poveikio priemoniy:

a) perdavimas atsakingai tévy ar globéjy, pakaitinés $eimos priezitrai;

b) perdavimas Jaunimo apsaugos asociacijos ar Nepilnameciy probacijos tar-
nybos globon;

¢) dalyvavimas terapinés pagalbos programoje; arba
d) perkélimas j teraping ar kitg atitinkama jstaiga.

ISimtiniais atvejais teismas gali taikyti a ir b punktuose nurodytas priemones
kartu su ¢ punkte nurodytomis priemonémis**.

Kita reforma numatyta, kad terapinio poveikio priemonés gali bati skiriamos
tik tada, kai specialiosios gydytoju, psichology ir socialiniy darbuotojy grupés

28 Graikijos BK, 122 str. 1 d.

29 7y, Istatymas Nr. 4619/2019.

220 Graikijos BK, 123 str.

22! Pitsela, ,,Greece®, 635-636; Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 17-22.
222 Istatymas Nr. 3189/2003, 1 str.

22 Dimopoulos ir Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 87-88.

224 Istatymas Nr. 4619/2019.

225 Ibidem.

226 Pitsela, ,Greece®, 635-636; taip pat zr. [statymas Nr. 4619/2019.
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narys, atsakingas Teisingumo ministerijai, sveikatos centrui ar valstybinei ligo-
ninei, nustato diagnoze ir pareiskia savo nuomone dél vaiko sveikatos buklés.
Vis délto minéta specialisty grupé nebuvo sudaryta ir §i nuostata realiai nebuvo
jgyvendinta, kol Graikija nepriémé Jstatymo Nr. 4689/2020, kuriuo perkeliama
Direktyva 2016/800*".

Sulaikymas jauniems pazeidéjams skirtoje jstaigoje (gr. periorismos se eidiko ka-
tastima kratisis neon) yra nepilnameciams skirta laisvés atémimo bausmé** %,
Tik jei nepilnameciui yra taikytina baudZiamoji atsakomybé, teismas gali skirti
sulaikyma jauny pazeidéjy jstaigoje. Nors sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigo-
je yra sui generis bausmé, juo visy pirma siekiama patenkinti jauno pazeidéjo
specialiuosius poreikius, ypac jo gebéjima pasikeisti ir socialing integracija®*.
Sulaikymas taikomas kaip krastutiné priemoné, o $ios taikymo salygos vis buvo
kei¢iamos keliais jstatymais keleriy mety laikotarpiu®" 2,

233

Iki 2010 m. reformos** sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigoje galéjo buti skiria-

mas vyresniems nei 13 mety nepilnameciams, ypac kai, atsizvelges j nusikaltimo
aplinkybes ir nepilnamecio asmenybe, teismas nustato, kad tokia poveikio prie-
mone¢ yra batina norint sulaikyti nepilnametj nuo pakartotinio nusikaltimo. To-

kiu badu nepilnamecio bausmé buvo susieta su pakartotinio nusikaltimo rizikos
numatymu®*.

Nuo 2010 m. reformos sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigoje gali bati skiriamas
tik vyresniems nei 15 mety nepilnameciams, kai jvykdytas nusikaltimas sun-

7 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 254; Seferidis, The Penal Treatment of Minor
Perpetrators, 105.

28 Graikijos BK, 127 str. kartu su 51 str. 1 d. ir 54 str.

% Ugdomoji apribojanti priemong, skirta nepilnameciui atlikti atitinkamoje valstybinéje, savivaldybes,
bendruomenés ar privacioje ugdymo jstaigoje (Graikijos BK 122 str.), taip pat terapiné apribojanti
priemoné - nepilnamecio perdavimas j terapinés pagalbos ar kita atitinkama jstaiga (Graikijos BK
123 str.) taip pat reiskia laisvés atémima.

230 Margaritis, Paraskevopoulos ir Nouskalis, Poinologia, 31.

21 Istatymas Nr. 3860/2010, 2 str; [statymas Nr. 4322/2015, 7 str.; [statymas Nr. 4356/2015, 26 str.;
Istatymas Nr. 4619/2019.

32 Pitsela, ,Greece®, 636; taip pat zr. [statymas Nr. 4322/2015; [statymas Nr. 4356/2015; [statymas
Nr. 4619/2019.

233 Istatymas Nr. 3860/2010, 2 str.

2% Dimopoulos ir Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 94-102; Pitsela, The Penal Treatment
of Juvenile Delinquency, 257-271; Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 29-33; Seferidis, The
Penal Treatment of Minor Perpetrators, 115-124.
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235

kus** ir smurtinio pobuidzio arba kai buvo nukreiptas pries gyvybe ar kino ne-

lie¢ciamuma ir buvo jvykdytas profesionaliai ar atkakliai. Taigi prielaidos taikyti
sulaikymo bausme tapo grieztesnés>*.

237

Pagal 2015 m. reformos nuostatas*”, sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigoje gali

bati taikomas vyresniems nei 15 mety nepilnameciams dél:

e sunkaus nusikaltimo padarymo;

e nusikalstamos veikos, kuri buty apibadinama kaip sunkus nusikaltimas,
uz kurj baudziama laisvés atémimu iki gyvos galvos, jei jj jvykdé suauges
asmuos;

e i$prievartavimo®® asmens, kuriam néra sukake 15 mety; arba

e jei vyresniam nei 15 mety nepilnameciui buvo taikomos ugdomojo po-
veikio priemonés ugdymo jstaigoje ir, perkélus j sig jstaiga, jis padaré nu-
sikaltima, kuris baty apibiidinamas kaip sunkus nusikaltimas, jei jj buty
padares suauges asmuo.

Taigi sulaikymo kaip poveikio priemonés skyrimo teisinis reguliavimas tapo
tikslesnis>’.

240

Pagal 2019 m. teisés akty reformg®, sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigoje gali

bati skiriamas vyresniems nei 15 mety nepilnameciams, kai jvykdytas nusikal-
timas buty apibiidinamas kaip sunkus nusikaltimas, jei jj buty padares suauges

% Graikijos baudziamojoje teiséje skirtumas tarp nusikaltimo ir baudziamojo nusizengimo priklauso
nuo nusikaltimo sunkumo. Nusikaltimai yra veiksmai, uz kuriuos baudziama nuo 5 iki 15 mety lais-
vés atémimo bausme, 0 uz nusizengimus (nesunkius nusikaltimus) baudziama nuo de$imties dieny
iki 5 mety laisvés atémimo bausme. Uz sunky nusikaltimg baudziama xdfeipéy - katheirksi, o uz
nusizengima — guAdxion - fylakisi. Dazniausiai kity $aliy baudziamoji teisé neskirsto minéty dviejy
bausmiy rasiy, nes jos abi reiskia jkalinima. Akivaizdu, kad dvi laisvés atémimo bausmeés gali pasi-
rodyti tapacios, kai kalbama apie lengvinancias aplinkybes. Vis délto Sie du bausmiy tipai turi skir-
tinga $alutinj poveiki. Pavyzdziui, katheirksi atveju turi praeiti daugiau laiko (pagal BK 105 B str., 3/5
pradinés bausmeés arba 20 mety), kol sulaikytasis gali kreiptis dél iSankstinio paleidimo, o fylakisi
atveju §is laikas sutrumpéja iki 2/5 bausmés vykdymo laiko. Taip pat pritaikytos bausmés uz nusi-
kalstamas veikas jrasas nuosprendziy registre i$lieka ilgesnj laika nei tuomet, kada ji buvo skirta uz
nusizengima.

¢ Dimopoulos ir Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 94-102; Pitsela, The Penal Treatment

of Juvenile Delinquency, 257-271; Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 29-33; Seferidis, The

Penal Treatment of Minor Perpetrators, 115-124.

27 Istatymas Nr. 4322/2015, 7 str.; [statymas Nr. 4356/2015, 26 str.

8 Graikijos BK, 336 str.

39 Taip pat zr. [statymas Nr. 4322/2015; [statymas Nr. 4356/2015.

240 Istatymas Nr. 4619/2019.
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asmuo ir $is nusikaltimas yra susijes su smurtu arba yra nukreiptas pries gyvybe
ar kano nelie¢ciamuma. Tokiu badu Graikijos jstatymy leidéjai patvirtino sulai-
kymo bausmés taikymo salygas, kurios buvo placiai apibréztos 2010 m. jstaty-

m6241’242.

Principas, kad ugdomojo poveikio priemonés turi pirmenybe prie§ sulaikyma
jauny pazeidéjy jstaigoje, yra jtvirtintas Baudziamajame kodekse. 127 straipsny-
je aiskiai reikalaujama, kad nuosprendis, kuriuo nepilnameciui paskirtas sulai-
kymas jauny pazeidéjy jstaigoje, turéty apimti specialy ir i§samy pagrindima**,
privertusj teisma nuspresti, kad ugdomojo poveikio ar terapinés priemonés vis
délto buvo nepakankamos, kad sulaikyty nepilnamecius nuo pakartotinio nu-
sikaltimo. Taip pat minétoje nuostatoje reikalaujama, kad buty atsizvelgiama

j konkrecias nusikaltimo aplinkybes ir nepilnamecio asmenybe**.

Skirtingy priemoniy ir sankcijy nepilnameciams pazeidéjams trukmé

Savo sprendime teismas turi apibrézti maksimalig ugdomojo poveikio priemo-
nés trukme**> **. Teismas, skyres ugdomojo poveikio priemones, turi teise bet
kada, kai reikia, jas pakeisti kitomis arba visai atSaukti, kai bus jgyvendinta jy
paskirtis*.

Taip pat teismas, skyres terapinés pagalbos priemones, turi teise bet kuriuo metu
ir kai tai yra butina jas pakeisti ar panaikinti visai, kai bus pasiektas jy tikslas**®.
Taciau, prie$ pakeisdamas ar panaikindamas terapinés pagalbos priemoniy tai-
kyma, teismas turi gauti eksperty parengta vertinimo ataskaitq ir | ja atsizvelgti.

241 Istatymas Nr. 3860/2010.

42 Taip pat 7r. [statymas Nr. 4619/2019. About the penal treatment of Juveniles and Young Adults, see
St. Pavlou ir K. Kosmatos, The Sanctions in the New Criminal Code (Athens-Thessaloniki: Sakkoulas
Publications, 2020), 95; E. Symeonidou-Kastanidou ir I. Naziri, ,The System of Penal Sanctions
in the Greek Criminal Law®, Poinika Chronika 70, (2020): 81-92; Margaritis, Paraskevopoulos ir
Nouskalis, Poinologia, 20.

24 Margaritis, Paraskevopoulos ir Nouskalis, Poinologia, 24.

244 Pitsela, ,,Greece", 636.

3 Graikijos BK, 122 str. 4 d.

246 Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 5, 13-14; taip pat zr. [statymas Nr. 4619/2019.

7 Graikijos BK, 124 str.

248 Bet dél jy specialaus pobudZio terapinés priemonés neturi standartinés trukmés, kurig nurodo teis-
mas. Margaritis, Paraskevopoulos ir Nouskalis, Poinologia, 62.
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Ne véliau kaip praéjus vieniems metams nuo priemoniy paskyrimo, teismas turi
patikrinti, ar atsirado salygy priemones pakeisti ar jas panaikinti**’.

Teismo paskirtos ugdomojo poveikio priemonés ipso jure baigiasi, kai nepilna-
metis sulaukia 18 mety®*. Teismas gali nuspresti testi $iy priemoniy taikymga tol,
kol jaunuoliui sukaks 21 metai, taciau jis turi iSsamiai pagrjsti tokj savo sprendi-
ma. Teismas gali spresti dél terapinés pagalbos priemoniy taikymo tol, kol jau-
nuoliui sukaks 21 metai, taciau tik atsizvelges j eksperto i§vadg®" 22,

Tais atvejais, kai nusikaltimo padarymo metu asmuo buvo nepilnametis, taciau
priimant nuosprendj jam buvo daugiau nei 18 mety, visos teismo nustatytos
ugdomojo poveikio priemonés ipso jure baigiasi iskart, kai asmeniui sukanka
25 metai*”.

Ugdomojo poveikio ir terapinés pagalbos priemoniy pakeitimo ar at§aukimo tai-
syklés, taip pat jy trukmeé, buvo kei¢iamos tiek 2003, tiek 2019 metais** 2>,

Anksciau sulaikymo trukmé jauny pazeidéjy jstaigoje budavo neterminuota. Po

256

2003 m. reformos** sulaikymas dabar turi buti paskirtas tik nustatytam laikui*>’.

Galimy nuosprendziy dél asmeny sulaikymo jauny pazeidéjy jstaigoje variantai
nustatyti jstatymo tekste**®. Kai teismas skiria jkalinima, jis turi tiksliai apibrézti
bausmeés trukme®”. Neapibrézta bausmé laikoma zmogaus teisiy, konkreciai -

Europos zmogaus teisiy konvencijos 3 straipsnio, pazeidimu, tai nuolat pabrézia

Europos Zmogaus Teisiy Teismas®®.

9 Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 22-25; taip pat zr. [statymas Nr. 4619/2019.

2% Graikijos BK, 125 str.

21 Thidem, 123 str. 2 d.

2 Evaggelatos, The Law of Minor Perpetrators, 25-26; taip pat zr. [statymas Nr. 4619/2019.

253 Ibidem, 47-51; Ibidem.

24 Istatymas Nr. 3189/2003, 1 str.; [statymas Nr. 4619/2019.

5 Pitsela, ,,Greece", 635; taip pat zr. [statymas Nr. 4619/2019.

256 Istatymas Nr. 3189/2003, 1 str. 8 d.

»7 Graikijos BK, 127 str. ir 54 str.

8 Ibidem, 54 str.

% Dimopoulos ir Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 104; Pitsela, The Penal Treatment of
Juvenile Delinquency, 273.

2% Anna Kivrakidou, ,,Offences against the human dignity: comparative analysis of the greek law and
the ECHR (article 3)“ (National Registry of Doctorate Thesis, 2017). Prieiga per interneta: https://
www.didaktorika.gr/eadd/handle/10442/41786.
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Remiantis 2019 m. reforma', tokiu atveju, kai suauges asmuo uz nusikaltima
pagal jstatymg baudziamas laisvés atémimu iki 10 mety, nepilnamecio jkalinimo
trukmeé gali bati nuo 6 ménesiy iki 5 mety. Jei uz nusikaltima suaugusieji bau-
dziami laisvés atémimu daugiau nei 10 mety arba iki gyvos galvos, nepilnamecio
jkalinimo trukmeé gali bati nuo 2 iki 8 mety***.

Nepilnameciy pazZeidéjy baudziamasis procesas

Graikijos baudziamojo proceso kodekse yra jtvirtintas teisétumo principas*”. Tai
reiskia, kad prokuroras turi teis¢ ir privalo pradéti baudziamaja byla, jei nusikal-
timo jvykdymo jrodymai yra pakankamai tvirti.

Kalbant apie pirmosios instancijos teisma, jei prokuroras mano, kad pranesimas
apie tre¢iojo asmens padaryta nusikaltima arba nukentéjusiojo kaltinimai yra
pakankamai ir teisi$kai pagrijsti bei teismineés institucijos gali juos jvertinti, jis
paskirs preliminarig ekspertize, kuri yra:

a) privaloma, jei tai lie¢ia nusikalstamas veikas ar nusizengimy bylas, nagri-
nétinas trijy teiséjy kolegijose pirmosios instancijos teisme arba apeliaci-
niame teisme?*; ir

b) neprivaloma visais kitais atvejais.

Siame proceso etape néra numatyta pateikti socialinio tyrimo ataskaitos. Jei pir-
mosios instancijos teismo prokuroras nuspres, kad yra tikslinga pradéti tyrima,
jis inicijuoja baudziamojo persekiojimo procesa vienu i$ $iy trijy bady:

a) perduodamas bylg tiesiai teisminiam nagrinéjimui’®;

b) paskirdamas ikiteisminj tyrima*®; arba

261 Istatymas Nr. 4619/2019.

262 Taip pat zr. Ibidem.

* Graikijos BPK, 43 str. 1 d.

%% Graikijos BPK, 111 str. 6 d.

?% Turimi omenyje visi nusizengimai, i§skyrus atvejus, kai turi buati taikomas BPK 43 straipsnis dél
preliminarios ekspertizés atlikimo.

266 Graikijos BPK 245, 322 ir 323 straipsniy taikymo atvejais, ypa¢ kai atskleidZziama nezinomo pazei-
déjo tapatybé ir bylos medziaga yra paimama i$ archyvo (245 str.) ir kai kaltinamasis asmuo pateiké
apeliacija dél bylos perdavimo tiesiai teisminiam nagrinéjimui pirmosios instancijos arba apeliaci-
niame teisme, o prokuroras mano, kad butina surinkti papildomy jrodymy (322 ir 323 str.).
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c) paskirdamas pagrindinj tyrima*®.

Jei nepilnametis kaltinamas padares nusikaltimg®®, kuris baty kvalifikuotas kaip
sunkus nusikaltimas, jei jj baty jvykdes suauges asmuo, ir uz kurj numatyta jkali-
nimo jaunyjy pazeidéjy jstaigoje bausmé*®, tokio nepilnamecio byla prokuroras
perduoda pirmosios instancijos teismo teiséjy tarybai ir pateikia savo pasitly-
ma. Taryba savo nutartimi skelbia tyrimo pabaigga ir toliau sprendzia, ar perduoti
kaltinamajj teismui. Visais atvejais, pradéjus baudziamajj persekiojima ir pries
teismo posédj, Nepilnameciy probacijos tarnyba turi pareiga pateikti socialinio
tyrimo ataskaita*”°.

Kai nepilnametis padaro baudziamajj nusizengima, prokuroras gali nuspresti

susilaikyti nuo baudziamojo persekiojimo?®”, jei — i$nagrinéjes bylos faktus ir

jvertines nepilnamecio asmenybe — mano, kad baudziamasis persekiojimas néra
batinas, norint sulaikyti nepilnametj nuo tolesnio pakartotinio nusikaltimo. Pro-
kuroras gali nurodyti taikyti nepilnameciui vieng ar daugiau su laisvés atémimu
nesusijusiy ugdomojo poveikio priemoniy*? (zr. auksciau pateiktg lentele), kartu
nustatydamas laikotarpj, per kurj turi bati jvykdyti minéti jpareigojimai. Proku-
roras visada turi pagrjsti ugdomojo poveikio priemoniy taikyma*”. Kiekvienu
atveju prokuroras, prie§ priimdamas sprendima dél diversijos, privalo isklausyti

nepilnametj asmenj ir atsizvelgti j nepilnameciy probacijos pareigiino parengta

ataskaitg®*.

267 Graikijos BPK 246 straipsnio atveju, visy pirma dél nusikaltimy ir nusizengimy, uz kuriy padaryma
gresia kardomojo kalinimo bausmeé, taip pat uz nusizengimus, dél kuriy, remiantis prokuroro spren-
dimu, gali bati taikomos ribojancios poveikio priemonés, nustatytos Graikijos BPK 283 straipsnyje.

%8 Graikijos BPK, 308 str.

9 Graikijos BK, 127 str.

70 Zr. Istatymas Nr. 4620/2019; Prezidento dekretas Nr. 49/1979, 7-8 str.

! Graikijos BPK, 46 str. Siame straipsnyje taikomas tikslingumo principas, kaip i$imtis i§ bendro tei-
sétumo principo. Remiantis Siame straipsnyje jtvirtintu principu, prokuroras gali susilaikyti nuo
nepilnamecio baudziamojo persekiojimo, net jei yra rimty pozymiy, liudijanciy apie baudziamojo
nusizengimo padaryma, bei jei prokuroras, i$tyres veikos aplinkybes ir bendrai jvertines nepilna-
mecio asmenybe, mano, kad néra butina pradéti baudziamojo persekiojimo, siekiant uzkirsti kelig
pakartotiniy nusikaltimy padarymui (1 dalis). Vis délto prokuroras gali taikyti jstatyme numatytas
terapinés pagalbos priemones, kartu nustates terming, per kurj nepilnametis turi buti jvykdes jsipa-
reigojimus. Nepilnameciui nesilaikant reikalavimy, prokuroras gali atsisakyti diversijos ir patraukti
ji baudziamojon atsakomybén (2 dalis).

> Graikijos BK, 122 str.

% Graikijos BPK, 139 str.

274 Pitsela, ,,Greece®, 632-633.
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Baudziamojo proceso kodekso 46 straipsnio nuostaty pakeitimus galima apiben-
drinti taip:

7> atliekama privaloma nepilnamecio apklausa (tai prokuroro

e visy pirma
uzduotis?®);

e antra, privaloma gauti nepilnameciy probacijos pareigtno ataskaitg®”’; ir,

e treCia, iSbraukta nuostata, kad prokuroras gali nurodyti pervesti iki

1000 eury j ne pelno organizacijos saskaitg®”® 27,

Institucijos, atsakingos uz nepilnameciy pazeidéjy

baudziamajj procesa

Nepilnameciy justicijos sistema Graikijoje laikoma teisingumo sistemos sudéti-
ne dalimi bei gyvybiskai svarbios platesnés nepilnameciy nusikaltimy preven-
cijos ir kontrolés strategijos dalimi. Kartu su Jaunimo teismais §i sistema apima
kitas jstaigas ir tarnybas, tokias kaip:
e Policija;
e Prokuratira;
e Advokatiira;
¢ Nepilnameciy probacijos tarnyba ir Socialinés gerovés probacijos tarnyba,
susijungusi su Nepilnameciy probacijos pareigiiny ir Socialinés gerovés
probacijos pareigiiny tarnyba;
e Jaunimo apsaugos asociacijos;
¢ Centriné moksliné taryba viktimizacijos ir nepilnameciy nusikalstamumo
prevencijos bei konfrontacijos klausimams;

e Ugdomojo poveikio ir terapinés pagalbos jstaigos bei pataisos namai**’.

273 Istatymas Nr. 3860/2010, 5 str.

76 Aiskinamasis Jstatymo Nr. 3860/2010 rastas. Prieiga per interneta: http://www.ministryofjustice.gr/
site/LinkClick.aspx?fileticket=EDGoAWfMKgM %3d&tabid=132 [ziaréta 2019 m. spalio 2 d.].

77 Istatymas Nr. 4322/2015, 9 str.

78 Ibidem.

79 Aiskinamasis Jstatymo Nr. 4322/2015 rastas. Prieiga per interneta: http://www.ministryofjustice.gr/
site/LinkClick.aspx?fileticket=_1ulBzQXENA%3d&tabid=132 [ziaréta 2019 m. spalio 2 d.]. Aiski-
namajame raste nurodyta, kad finansinio poveikio priemoneés finansy krizés metu gali buti taikomos
tik tam tikriems nepilnameciams, vis délto ju ugdomasis poveikis atrodo ribotas, nes jpareigojimus
dazniausiai jvykdo ne patys nepilnameciai, bet jy tévai ir globéjai.

280 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 332.
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Jaunimo teismai turi jurisdikcijg spresti dél baudziamojo kodekso numatyty
priemoniy ar sankcijy taikymo nepilnameciams pazeidéjams, ypac tiems ne-
pilnameciams, kurie nusikaltimo padarymo metu buvo nuo 12 iki 18 mety*".
Jaunimo teismy steigimo, jurisdikcijos ir veiklos teisinj statusg nustato Graikijos
baudziamojo proceso kodeksas bei Teismy organizavimo ir teismy pareigiiny

statuso kodeksas?®.

Jaunimo teismai nagrinéja nepilnameciy jvykdyty nusikaltimy bylas ir skiria
Graikijos baudziamajame kodekse nustatytas ugdomojo poveikio ar terapinés

pagalbos priemones arba sankcijas**’ $iose byly kategorijose:

(i) Jaunimo teismo trijy teiséjy kolegijos tiria nepilnameciy padarytas nusi-
kalstamas veikas, nurodytas Baudziamojo kodekso 127 straipsnyje*®; ir

(ii)vienas Jaunimo teismo teiséjas tiria visas kitas nepilnameciy nusikalstamas
veikas.

Apeliaciniai jaunimo teismai nagrinéja apeliacijas dél Jaunimo teismy vieno ir
trijy teiséjy kolegijos priimty sprendimy*®.
Jei nepilnametis jtariamas padares nusikalstamg veikg kartu su pilnameciais pa-

zeidéjais, baudziamasis persekiojimas yra atskiriamas, o nepilnametis perduo-

287

damas Jaunimo teismo ziniai**. Iki 2009 m. reformos*’ buvo galima sujungti

nepilnamecio ir suaugusiojo pazeidéjo byly nagrinéjimag tam tikrais atvejais:
(a) baudziamojo nusizengimo atveju;
(b) jei nepilnameciui nusikaltimo padarymo metu buvo sukake 15 mety; ir

(c) prokuroras arba Teiséjy taryba nusprendé, kad byly atskyrimas neatitinka
teisingumo interesy.

8! Graikijos BK, 121 str.
282 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 309.
8 Graikijos BPK, 113 str.

284 BK 127 straipsnyje nurodomi atvejai, kai skiriamas sulaikymas jauny pazeidéjy jstaigoje. Biitinos $ios
bausmés skyrimo salygos yra: a) nepilnametis turi bati ne jaunesnis kaip 15 mety; b) jo jvykdyta nusi-
kalstama veika, jei ja buty padares suauges asmuo, buty kvalifikuota kaip sunkus nusikaltimas, ir ¢) nu-
sikalstama veika turi smurto poZymiy arba nukreipta prie$ gyvybe ar kiino nelie¢iamuma. Sprendimas
skirti $ig bausme turi bati i§samiai motyvuotas, kodél terapinés pagalbos ar ugdomojo poveikio priemo-
nés (arba bausmés vykdymas namuose kartu taikant minétas terapinés pagalbos ar ugdomojo poveikio
priemones) nelaikomos pakankamomis, atsizvelgiant j veikos aplinkybes ir nepilnamecio asmenybe.

% Graikijos BPK, 114 str.

28 Ibidem, 130 str. 3 d.

287 Prie§ 2009 m. Graikijos BPK pakeitimus.
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C punkte prokuroras turéjo pagrijsti, kad nepilnamecio byla negali biti atskirta
nuo suaugusiy pazeidéjy bylos**.

Policija yra pirmoji oficiali valdzios ir socialinés kontrolés forma, su kuria susi-
duria nepilnametis asmuo. Dazniausiai — pries tai arba tuo paciu metu, kai atsi-
randa kontaktas su policija — nepilnametis jau bina susidires su oficialia ir neo-
ficialia socialine kontrole (tévai, mokykla, bendruomeneés). Policijos pareigiinai,
budami pirmojo nepilnameciy justicijos sistemos posistemio atstovai, paprastai
yra pirminiai teisés jgyvendinimo praktikoje veikéjai*®.

2% jr Grai-

Nepilnameciy apsauga yra pagrindinis Pilie¢iy apsaugos ministerijos
kijos policijos $tabo rapestis. Graikijos policijoje centriniu ir regioniniu lygiu
veikia specializuotos agentiiros, kurios tinkamai apripintos personalu. Sios
agenturos yra:

(a) Graikijos policijos $tabo VieSojo saugumo direktoratas, kuris yra atsakin-
gas uz regioniniy agentiiry koordinavima ir kuris nurodo, kaip tinkamai
spresti su nepilnameciais susijusius klausimus;

(b) Elektroniniy nusikaltimy skyriaus Nepilnameciy apsaugos departamentas;

(c) Atikos saugumo direktorato Nepilnameciy apsaugos direktoratas;

(d) Saloniky saugumo direktorato Nepilnameciy departamentas;

(e) Patro ir Herakliono saugumo direktoraty nepilnameciy biurai.

Jei specializuoto departamento néra, nepilnameciy bylas nagrinéja saugumo tar-
nybos, vadovaujamos auksc¢iau nurodyto Graikijos policijos $tabo VieSojo sau-
gumo direktorato®".

Prokuroras pateikia baudziamajj kaltinimg valstybés vardu®?. Atény, Piréjo, Sa-
loniky ir Patro teismuose apeliacinés instancijos prokuroras skiria prokurorg ir

pavaduotoja nepilnameciy baudziamajam persekiojimui vykdyti. Baudziamojo

persekiojimo institucija yra kiekvieno teismo prokuroras®”.

28 Dimopoulos ir Kosmatos, Juvenile Law. Theory and Practice, 159-160; taip pat zr. [statymas Nr. 4620/2019.

28 Calliope D. Spinellis ir A. Troianou, Juvenile Law - Penal Regulations and Criminological Extensions
(Athens - Komotini: Ant. N. Sakkoulas Publications, 1987), 64-68.

20 Anksciau vadinama Vie$osios tvarkos ministerija.

! Pilie¢iy apsaugos ministerija. Prieiga per interneta: http://www.mopocp.gov.gr [Ziaréta 2019 m.
spalio 14 d.]; Graikijos policijos $tabas. Prieiga per interneta: http://www.hellenicpolice.gr [Zitréta
2019 m. spalio 14 d.].

2 Graikijos BPK, 27 str. 1 d.

%93 Taip pat zr. [statymas Nr. 4620/2019; Graikijos BPK, 27 str. 3 d.
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Gynybos advokatas aktyviai dalyvauja visose baudziamojo proceso stadijose, nes
jis atstovauja jtariamajam ar kaltinamajam nepilnameciui ir suteikia jam Bau-
dziamojo proceso kodekse nustatyta pagalba**. Pagrindinio teismo posédzio
metu jaunimo teiséjas privalo kaltinamajam nepilnameciui paskirti advokata,
jeigu jis jo neturi ir jeigu nepilnametis kaltinamas padargs nusikaltima, kuris
baty kvalifikuotas kaip sunkus nusikaltimas, jei jj baty padares suauges asmuo,
ir kuris yra susijes su smurtu arba yra nukreiptas pries gyvybe ar kiino neliecia-
muma*”.

Nepilnameciy probacijos tarnyba*® uzima pagrinding vieta nepilnameciy justi-
cijos sistemoje, nes ji prisideda prie veiksmingo korekcijos ir socialinés reintegra-
cijos principo jgyvendinimo praktikoje, daugiausia atlikdama socialinius tyrimus
ir jgyvendindama bei priZitirédama su laisvés atémimu nesusijusias ugdomojo
poveikio priemones. Organizaciniu pozitriu Nepilnameciy probacijos tarnyba
pavaldi Teisingumo ministerijai ir veikia prie kiekvieno pirmosios instancijos

teismo?”> 2%

Galiausiai Jaunimo apsaugos asociacijos vaidina svarby vaidmenj, nes jy pagrin-
dinis tikslas yra aktyviai prisidéti prie vaiky viktimizacijos ir nusikaltimy pre-
vencijos. Be kitos veiklos, Jaunimo apsaugos asociacijos remia nepilnamecius,

kol vyksta baudziamasis procesas, taip pat kaltinamiesiems nepilnameciams tei-

kia teising pagalba®”®. Jos veikia prie apeliaciniy teismy*® ir priklauso Teisingu-

mo ministerijai. Pageidautina, kad Jaunimo apsaugos asociacijy administracinés

tarybos pirmininkas biity esamas ar buves jaunimo teiséjas ar jaunimo prokuro-
ras301, 302.

294 Ibidem, 89 str. ir toliau.

%5 Graikijos BPK, 340 str. 1 d., 89 str. ir toliau; Graikijos BK, 127 str. Taip pat zr. [statymas Nr. 4620/2019.
% Sujungta su Nepilnameciy probacijos pareigiiny ir Socialinés gerovés probacijos pareiginy tarnyba.
7 Prezidento dekretas Nr. 49/1979.

%8 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 340.

299 Istatymas Nr. 2298/1995, 18 str.; [statymas Nr. 3860/2010.

300 Istatymas Nr. 4109/2013, 11 str.

301 Istatymas Nr. 2298/1995, 18 str., pakeistas [statymo Nr. 3860/2010 11 str.

392 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 350-351.
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m Individualus vertinimas Graikijoje

Graikijos nepilnameciy justicijos sistemoje nepilnameciy pazeidéjy individua-
laus vertinimo poreikis grindziamas individualizuoto traktavimo principu. Taciau
terminas individualizuotas traktavimas néra expressis verbis nurodytas jokiame
teisiniame nepilnameciy justicijos tekste. Sis principas reiskia, kad su kiekvienu
jtariamuoju ar kaltinamuoju vaiku turéty buti elgiamasi taip, kad buty atsizvelgta
j jo asmenybe, specialiuosius poreikius, pazeidziamumg ir faktine $eimos, so-
cialing ir ekonoming¢ padétj. Pagrindinis tikslas yra tai, kad visi nepilnameciy
justicijos sistemoje dirbantys specialistai turéty sugebéti suvokti kiekvieno vai-
ko specialiuosius asmeninius ir ugdymo poreikius, eimos situacija ir kiekvieno
vaiko socialing, mokykling ar darbo aplinka, kad bendraujantys su vaiku ir na-
grinéjantys jo byla ekspertai galéty pritaikyti tinkamiausig, efektyviausig ir kons-
truktyviausig pagalbos teikimo metodg*®.

Individualizuoto traktavimo principas Graikijoje jgyvendinamas taip: Nepilna-
meciy probacijos pareigiiny uzduotis yra atlikti jtariamyjy ir kaltinamyjy vaiky
socialinj tyrimg ir pateikti iSvada teisminéms institucijoms®”. Socialinis tyrimas
apibréziamas kaip informacijos apie nepilnamecio gyvenimo buda, poziarj ir
asmenybe rinkimas, tiesiogiai bendraujant su nepilnameciu, jo Seimos nariais,
artimaisiais, mokytojais ar darbdaviais’”. Kiekvieno vaiko socialinis tyrimas
pradedamas nuo pirmo kontakto su Nepilnameciy probacijos tarnyba momen-
to, siekiant nustatyti vaiko individualius poreikius ir prireikus atlikti konkrecia
intervencija’®.

393 A. Troianou-Loula, The Penal Legislation on Juveniles. Texts - Bibliography - Case law - Comments
(Athens-Komotini: Ant. N. Sakkoulas Publications, 1995), 188; A. Troianou-Loula, The Probation
Officer’s Service of Juvenile Court (Athens-Komotini: Ant. N. Sakkoulas Publications, 1999), 188-
189, 192-193.

394 Prezidento dekretas Nr. 49/1979, 7-8 str.

395 Troianou-Loula, The Penal Legislation on Juveniles, 186-187.

306 Association of Juvenile Probation Officers about the Qualitative Features of the Work of Juvenile
Probation Services. Prieiga per interneta: http://www.epimelitesanilikon.gr/poiotika.html [ziGréta
2019 m. vasario 20 d.].
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Nepilnameciy probacijos tarnyba

Socialinius tyrimus atlieka Nepilnameciy probacijos tarnyba’”. Tai yra specia-
lizuota tarnyba, veikianti kaip Teisingumo ministerijos regioninis skyrius*®. Jos
pagrindiné misija yra teikti pagalbg ir paramg Jaunimo teismui, taip pat jtaria-
miesiems ar kaltinamiesiems nepilnameciams. Vaiky baudziamojo proceso ypa-
tumas yra toks, kad skatinama sukurti sgsajg tarp vaiko ir teismo ar teiséjo.

Si vaidmenj atlieka nepilnameciy probacijos pareigiinas, kuris jvertina vaiko as-
menybe, Seimg ir socialine aplinka bei pasitlo tinkamiausig priemone arba sank-
cija, bausme, o tai savo ruoztu leidzia teisminéms institucijoms priimti tinkamus
sprendimus vaiko byloje. Nepilnameciy probacijos pareigiinas dalyvauja visuose
proceso etapuose — diversijos ir ikiteisminio tyrimo metu, kol byla perduodama
teismui, taip pat priémus nuosprendj ar perdavus vaikg j jauny pazeidéjy jstaiga.
Dél i$vardinty priezasciy pareigiino dalyvavimas uzdarame teismo posédyje lai-

309

komas esminiu. Atitinkama nuostata®” aiskiai nenustato privalomo nepilname-

¢iy probacijos pareigiino dalyvavimo teismo posédyje:

Be proceso saliy, gali dalyvauti jy advokatai, nepilnameciy probacijos
pareigiinai, tévai ar globéjai, taip pat kompetentingos Jaunimo apsaugos
asociacijos atstovai’'’.

Nepilnameciy probacijos tarnyba veikia kaip jungiamoji grandis, ,tiltas® tarp

nepilnameciy gerovés sistemos, socialinio darbo ir nepilnameciy justicijos. Vis

délto teisinis tarnybos statusas néra aiskiai apibréztas. Tai néra grynai tyrimo

jstaiga, nei policijos ar teisminiy institucijy padéjéjas, nei nepilnamecio pataréjas

Istaig p ] U J4 padeje€) 1% p )

ar jo atstovas. Nepaisant to, tai i§ esmés yra tyrimy jstaiga, nes viena i$ pagrindi-

niy jos uzduodiy yra atlikti tyrimus ir jvairiuose baudziamojo proceso etapuose

pateikti valdzios institucijoms socialinio tyrimo i$vada apie nepilnamecio asme-

nybe ir socialinio gyvenimo salygas®".

397 Juvenile Court Aid or the Service of Supervision of Minors. Zr. A. Pitsela, ,Youth Justice and Proba-
tion, in Crime and Punishment in Contemporary Greece: International Comparative Perspectives, ed.
L. K. Cheliotis ir S. Xenakis (Oxford: Peter Lang, 2011), 505-527.

398 Istatymas Nr. 378/1976; Prezidento dekretas Nr. 49/1979, Nr. 101/2014, Nr. 96/2017, Nr. 81/2019;
Istatymas Nr. 4625/2019.

39 Istatymas Nr. 3315/1955, 1 sk., 1 pastraipa.

310 pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 340-350.

311 A. Pitsela ir A. Giagkou, ,,The Juvenile Probation Service in a Greek-German Comparison’; in The Path
to Justice: Conference in honour of Prof. Emeritus Stergios Alexiadis, ed. A. Pitsela (Athens-Thessaloniki:
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Nors viena i§ svarbiausiy nepilnameciy probacijos pareigiiny funkcijy yra socia-
liniy tyrimy atlikimas, specialiy mokymy apie tai, kaip atlikti nepilnamecio in-
dividualy vertinimg, nesitiloma. Néra galiojanciy bendry principy, nustatanciy
zingsnius, kuriy reikia laikytis, kai dirbama su nepilnameciais; dél to nepilname-
¢iy probacijos pareigiinai elgiasi taip, kaip jiems atrodo tinkama. Zinoma, jie tai
daro vadovaudamiesi pagrindiniais savo tarnybos principais, taciau jie remiasi
savo i$silavinimu ir savo etiniy vertybiy sistema. Nepilnameciy probacijos parei-
ginai neturi bendro standartinio issilavinimo ir kiekvienas i$ jy prisijungia prie
sektoriaus turédamas savo akademinj bagaza, tam tikras mokymy ypatybes ir
jprastai naudojamas priemones’"2.

2017 m. Graikijos teisingumo ministerija techninés pagalbos programos, kuri
buvo skirta Graikijos teismy sistemai reformuoti bei vykdoma padedant Aus-
trijos organizacijai ,,Neustart®, rémuose isleido nepilnameciy probacijos parei-
ginams ir socialinés gerovés probacijos pareigiinams skirtas praktines darbo
gaires. Praktinés gairés yra naudinga mokymo priemoneé $io sektoriaus specialis-
tams, susidedanti i trijy pagrindiniy skyriy:
a) tokiy paslaugy profilio ir vaidmens Graikijoje pristatymas teoriniu lygme-
niu ir jstatyminiu poiiﬁriu;
b) darbas su smurtautojais ir nepilnameciais, apimantis konsultavimo jgu-
dzius, etinius ir moralinius klausimus ir pyk¢io valdyma; ir

c) darbo technikos ir i§samus ,,Neustart“ probacijos pareigiiny darbo meto-
dy pristatymas’®.

Tyrimai rodo, kad nepilnameciy probacijos pareigtinai patys pripazjsta speciali-
zuoty mokymuy svarba.

Sakkoulas Publications, 2012), 104, 109; A. Pitsela ir A. Giagkou, ,Institutions in the Greek legal
order promoting the best interest of the child and the principle of education’, Essays in honor of
Professor Fiisun Sokullu-Akinci, Istanbul: Legal Yayincilik 11, (2013): 1003-1020.

12 M. Pykni, ,,The educational needs of Youth Probation Officers of the Ministry of Justice under the
prism of the Transforming Learning of J. Mezirow®, essays in honour of Professor S. Alexiadis,
Sakkoulas Publications, Criminology: Searching for answers (2010): 919, 921.

313 Practical Guidelines on the Work of Juvenile Probation Officers and Social Welfare Probation Offic-
ers (2017).
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Socialinis tyrimas: procesas ir metodai

Nepilnamecio pazeidéjo individualaus vertinimo procesas susideda i§ dviejy
nuosekliy etapy: tyrimo atlikimas ir isvados sudarymas.

Pirmojo etapo metu nepilnameciy probacijos pareigiinas privalo atlikti tyrima:
jis / ji turi surinkti ir jvertinti faktus ir duomenis, kad galéty suformuluoti i$va-
das dél lemiamy veiksniy, priezasciy ir jvykiy, kurie prisidéjo prie nepilnamecio
nusikalstamo elgesio. Taigi jis / ji sugeba priimti sprendimg ir kiekvienu konkre-

¢iu atveju pasitlyti tinkamiausia poveikio priemoneg’.

Siekdamas pirmojo etapo tiksly, nepilnameciy probacijos pareigiinas pakviecia
nepilnamet;j ir jo tévus j savo kabinetg ir juos apklausia. Jis taip pat gali aplankyti
nepilnamet;j ir jo tévus jy gyvenamojoje vietoje; taciau praktikoje tokie vizitai
vyksta retai.

Nepilnameciy probacijos pareigiinas gali pasikviesti nepilnametj ir jo tévus j
daugiau nei vieng susitikima-pokalbj, siekdamas suprasti nepilnamecio asmeny-
be ir socialinj bei Seimos kontekstg. Pirmajame susitikime, pokalbio pradzioje,
nepilnameciy probacijos pareigiinas paaiskina savo ypatinga vaidmenj ir misija,
kad nepilnametis ir (arba) jo tévai galéty jaustis laisvai. Pasitikéjimo rysio su
nepilnameciu uzmezgimas yra vienas i§ pagrindiniy nepilnameciy probacijos
pareigino darbo issukiy. Taip pat nepaprastai svarbu leisti nepilnameciui ir jo
tévams laisvai kalbéti ir reiksti savo nuomone netrukdant ir nesmerkiant. Nepil-
nameciy probacijos pareiglinai visy pirma turi rodyti pagarbg ir diskretiskuma,
kelti pasitikéjimg ir nepamirsti savo misijos svarbos’".

Nepilnameciy probacijos pareigiinai taip pat gali uzmegzti rysius su kitais gimi-
naiciais ar nepilnameciy $vietimo ar darbo aplinkos specialistais, jei mano, kad
tai bitina i$samiam tyrimui atlikti. Sie kontaktai gali buti labai naudingi, nes jie
suteikia galimybe nepilnameciy probacijos pareigtinui tiesiogiai stebéti nepilna-
mecio aplinkoje kylancias salygas, santykius ir problemas, kuriy negali lengvai
atskleisti treCiyjy asmeny pareiskimai. Taciau, jei néra jtikinamy priezasciy,

31 Troianou-Loula, The Penal Legislation on Juveniles, 187; Troianou-Loula, The Probation Officer’s Ser-
vice of Juvenile Court, 185.

315 Troianou-Loula, The Penal Legislation on Juveniles, 188-201; Troianou-Loula, The Probation Of-
ficer’s Service of Juvenile Court, 184-189; Prezidento dekretas dél Nepilnameciy probacijos tarnybos
funkcijos Nr. 49/1979, 15 str.
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vengiama atlikti tyrimg mokykloje ar darbo aplinkoje, siekiant apsaugoti nepilna-
mecius nuo galimo stigmatizavimo®'¢.

Nepilnameciy probacijos pareigiinai, atlikdami socialinj tyrima*"’, privalo laiky-

tis atitinkamy teisiniy asmens duomeny apsaugos ir pagarbos privatumui reika-

lavimy?*®.

Antrojo etapo metu nepilnameciy probacijos pareigiinas turi pareiga parasyti
socialinio tyrimo i$vadg ir pateikti ja teisminéms institucijoms. Kiekviename
Graikijos regione §i iSvada turi savo i§ anksto nustatyta forma, taciau bendros
formos, galiojancios visoje $alyje, néra.

Salonikuose nepilnameciy probacijos pareigiinai, atlike tyrimg, uzpildo atskirg
atspausdintg standartiniy ,,atviry“ klausimy lapg. Tai yra trumpas nepilnamecio
statuso apraSymas:

a) Seimos sudétis ir kilmé, asmens duomenys apie Seimos narius, i$silavini-
mas, santykiy tarp $eimos nariy ir ypac su nepilnameciu kokybé;

b) nepilnamecio gyvenimo salygos, jo gyvenamoji vieta ir aplinka;

c) nepilnamecio asmenybé ir pagrindiniai jo charakterio bruozai, tokie kaip
fizinis, intelektinis, emocinis, moralinis ir socialinis vystymasis, taip pat
issilavinimo lygis, mokyklos lankymas, profesinis uzsiémimas, kita veikla
ir pomégiai;

d) bet koks jo (jos) gyvenimo jvykis, kuris galéjo stipriai jj (ja) paveikti; ir

e) nusikaltimo aplinkybés.

Nepilnameciy probacijos pareigiinai nereiskia nuomonés apie vaiko baudziama-
ja atsakomybe.

Remdamasis $ia informacija, i§vados gale nepilnameciy probacijos pareigtinas
turi pateikti pasitilyma dél tinkamiausios pagalbos nepilnameciui priemonés.
Pasitlymas turi bati kruop$ciai pagrjstas ir derinamas su socialinio tyrimo in-
formacija ir faktais, kad jis buty laikomas objektyviu ir pagrjstu.

316 Troianou-Loula, The Penal Legislation on Juveniles,187-188; Troianou-Loula, The Probation Officer’s
Service of Juvenile Court, 186-188; T. Koskiniadou, The Meaning and The Practical Implementation
of The social Inquiry or The Psychosocial Assessment (2012).

317 Istatymas Nr. 4624/2019. Prieiga per interneta: http://www.ministryofjustice.gr/site/LinkClick.aspx
?fileticket=RGmIORriSZE%3d&tabid=534 [Ziaréta 2019 m. spalio 12 d.].

18 Ibidem.
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Jei nepilnameciy probacijos pareigiinas padaro i$vada, kad - be jo paties tyri-
mo - reikia psichiatrinés ar psichologinés ekspertizés, jis / ji imasi tolesniy
veiksmy ir pateikia praSymga atlikti tokia ekspertize. Atitinkamos tolesniy verti-
nimy iSvados pridedamos prie socialinio tyrimo iSvados. Teisminés institucijos
bet kuriame baudziamojo proceso etape taip pat gali pripazinti butinybe atlikti
psichiatrinj jvertinima: tada savo nuomone apie nepilnametj pateikia atitinkami

ekspertai®”.

Socialinio tyrimo i$vada néra privaloma teisminéms institucijoms. Vis délto,
pagal Graikijos Auksciausiojo Teismo, nagrinéjancio civilines ir baudziamasias
bylas, praktika®®, nepilnameciy probacijos pareigiino ataskaita yra specialus jro-
dymy Saltinis nepilnameciy teisme, j kurj turéty buti atsizvelgiama priimant spren-
dimus. Taigi Graikijos Auksc¢iausiasis Teismas pabrézé nepilnameciy probacijos
pareigiino ataskaitos svarbg nepilnameciy baudziamajame procese, pripazinda-
mas, kad ataskaita yra ypatinga ir skiriasi nuo kity dokumentiniy jrodymy**.

Skirtingose baudziamojo proceso stadijose vykdomas

socialinis tyrimas

Jaunimo prokurorai, jaunimo ikiteisminio tyrimo teiséjai ir teisé¢jai naudojasi
socialinio tyrimo i$vada net keliuose proceso etapuose po to, kai nepilnametis
nusizenge jstatymams ir yra perduotas teismui. Ataskaita naudojama:

e diversijos stadijoje prie$ pradedant baudziamajj persekiojima;

e nusikaltimo tyrimo stadijoje; taip pat

e per pagrindinj teismo posédj**.
Socialinio tyrimo i$vady naudojimas baudziamajame procese parodytas toliau
pateiktoje I schemoje.

1% Graikijos BPK, 80 ir 200 str.

320 Sprendimas Nr. 948/2016 (Graikijos Auks¢iausiasis Teismas (Areios Pagos)).
32! Taip pat zitréti aiskinamajj Istatymo Nr. 4322/2015 rastg.

322 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 295-332.
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1 schema. Baudziamasis procesas ir socialinio tyrimo i§vados naudojimas

A. Nepilnameciy C. Baudziamojo
probacijos tarnyba
(BPK 46 str.)

privalo pateikti

B. Nurody- persekiojimo

mas atlikti inicijavimas (jei

preliminaria pankanka kaltés

socialinj tyrima.

analize

jrodymy)

privalomas galima at-

atlikti nusi- likti visais
kaltimy ar Kkitais at-
nusizengimy vejais
atveju, kaip
aprasyta BPK
43 straips-

nyje

Socialinio ty-
rimo i$vados
pateikimas
néra numaty-
tas

byla tiesiogiai
perduodama
teismo posédziui

(visy nusiZengimy

atvejais, iSskyrus
atvejus, kai reikia

taikyti pirmiau

minéta BPK 43
str. dél iSankstinio
tyrimo atlikimo)

nurodymas
atlikti
ikiteisminj
tyrima (BPK
245, 322, 323
straipsniy
atvejais)

Privalomas so-

nurodymas at-
likti pagrindinj
tyrima
(nusikalstamy
veiky ir
nusizengimuy
atvejais, kaip
aprasyta BPK
246 straipsnyje)

BPK 308
str. uzZ nusi-
kaltimus,
jvardintus

cialinio tyrimo
- _' 127 str.
iSvados pateiki-
mas teismui
(P. D. 49/1979 7 ir

8 straipsniai)

Pagrin-
dinis teismo
posédis
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Pirma, diversijos stadijoje, prie$ pradedant baudziamajj persekiojima, nepilna-
meciy probacijos pareigiinai turi pateikti socialinio tyrimo i$vadg jaunimo pro-
kurorui, kad $is nuspresty dél (a) susilaikymo nuo baudziamojo persekiojimo
ir (b) su laisvés atémimu nesusijusiy ugdomojo poveikio priemoniy taikymo.
Diversija galima tik tada, kai vaikas padaré nusizengimg. Jaunimo prokuroras,
remdamasis socialinio tyrimo i$vada, priima sprendimg, ar baudziamasis per-
sekiojimas yra butinas norint sulaikyti vaikg nuo tolesnio nusikaltimo ir - jei
tikslinga baudziamajj persekiojima nutraukti - ar reikalingos su laisvés atémimu

nesusijusios ugdomojo poveikio priemonés**.

Pradéjus baudziamajj persekiojima tais atvejais, kai vaikas kaltinamas padares
sunky nusikaltimg, tyrimo institucijos ar tyrimo teiséjas gali paskirti nepilna-
meciy probacijos pareigtinus atlikti ir pateikti socialinio tyrimo iSvada. I$vadoje
turi bati pateikti duomenys apie vaiko fizing, moraline ir protine raida, taip pat
apie ankstesnj gyvenima, $eimos salygas ir bendrg aplinkg. Nepilnameciy pro-
bacijos pareigiinai taip pat gali susisiekti su vaiko $eimos nariais, giminaiciais,
mokytojais ar darbdaviais, siekdami surinkti naudingos informacijos apie vaiko
gyvenimo buda ir socialines bei $eimos salygas. Tokiu budu teiséjas ir prokuro-
ras baudziamojo proceso metu gali jgyti ziniy apie vaiko asmenybe ir tinkamai
priimti sprendimus vaiko byloje’**. Kai yra rimty nepilnamecio kaltés pozymiy,
socialinio tyrimo iSvada gali padéti tyrimo teiséjui ikiteisminio tyrimo stadijoje
ir po to, kai kaltinamasis pateiké ji ginanciy argumenty, priimti sprendima, ar
skirti ribojancias priemones, namy aresta, elektroninj stebéjima, ar kardomajj
jkalinima.

Prie$ nagrinédamas bylg teisme, jaunimo teisé¢jas turi perskaityti nepilnameciy
probacijos pareigiino pateikta socialinio tyrimo iSvada ir atsizvelgti i ja. Taigi
teiséjas gali susidaryti nuomong apie nepilnamecio asmenybe, $eimg ir sociali-
ne kilme. Nors teiséjas neprivalo vadovautis nepilnameciy probacijos pareigiino
pasitlymais dél tinkamiausios nepilnameciui taikytinos poveikio priemoneés, ta-
Ciau jis turi nuspresti, kokia intervencija buty tinkamiausia. Socialinio tyrimo
iSvada yra pagrindinis $io sprendimo indeélis*>.

32 Graikijos BPK, 46 str.
324 Graikijos BPK, 239 str.
325 Prezidento dekretas Nr. 49/1979, 7 str.

139




Angelika Pitsela, Georgios Nouskalis, Charalampos Karagiannidis, Anastasia Giagkou

m Individualaus vertinimo jgyvendinimo Graikijoje tyrimai

Analizuodami individualaus vertinimo ir Direktyvos 2016/800 jgyvendinima
Graikijoje, atlikome tyrimus, siekdami surinkti ir atskleisti eksperty, kurie $iuo
metu rengia socialinio tyrimo iSvadas apie jaunus pazeidéjus, ir eksperty, naudo-
janciy $ias iSvadas savo darbe, nuomone ir patirtj.

2019 m. liepos - spalio mén. darytuose interviu dalyvavo $esios nepilnameciy
probacijos pareigiinés, atliekancios individualius vertinimus. Penkios dirba Sa-

loniky nepilnameciy probacijos tarnyboje’*

ir viena — Dramos nepilnameciy
probacijos tarnyboje*”’. Visos $esios turi didele $ios srities profesing patirtj (nuo
13 iki 23 mety). Dvi nepilnameciy probacijos pareigiinés studijavo teise, jgijo
specialiyjy nepilnameciy teisés ziniy ir yra nepilnameciy teisés srities doktoran-
tés. Kitos nepilnameciy probacijos pareigiinés yra studijavusios socialinj darba
ir psichologija, taip pat studijy metu jgijo pagrindus, kaip naudotis interviu prie-
monémis savo darbe.

Dar $esi interviu buvo atlikti su ekspertais, kurie naudojasi nepilnameciy pro-
bacijos pareigiiny parengtomis socialinio tyrimo i§vadomis. Trys interviu buvo
atlikti su jaunimo teiséjais ir trys — su jaunimo prokurorais. Jy profesiné darbo su
nepilnameciais patirtis svyravo nuo 1 iki 13 mety.

Vertinimus atliekanciy eksperty poziuris

Pasak tyrime dalyvavusiy nepilnameciy probacijos pareigiiniy, $iuolaikinis jta-
riamyjy ar kaltinamyjy vaiky individualaus vertinimo baudziamajame procese
rezimas Graikijoje reikalauja atlikti socialinj tyrima ir parengti asmeninius ar so-
cialinius profilius. Visi dalyviai vieningai pritaré, kad uz individualaus jauny pa-
zeidéjy vertinimo atlikimg iSimtinai atsakinga Nepilnameciy probacijos tarnyba.
Kiekvieno socialinio tyrimo pabaigoje parengiama socialinio tyrimo iSvada.

Salonikuose ir Dramoje i§ esmés reikia uzpildyti individualig forma. Tai yra i§ anks-
to atspausdinta forma, kurioje yra klausimuy, j kuriuos turi atsakyti nepilnameciai.

26 Salonikai yra Siaurinéje Graikijos dalyje esantis miestas ir yra antras pagal dydj Graikijos miestas po
Atény.
7 Drama taip pat yra $iaurinéje Graikijos dalyje esantis miestas, apie 117 km nuo Saloniky.
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Taciau jokiy konkreciy su vertinimu susijusiy gairiy ar protokoly néra. Nepilna-
meciy teiséje yra keletas pagrindiniy principy, tokiy kaip individualizuoto traktavi-
mo principas, kuriy turi laikytis nepilnameciy probacijos pareigtinai. Viena dalyvé
teigé, kad kiekvienas nepilnameciy probacijos pareigiinas naudojasi savo patirtimi,
spresdamas, kaip atlikti tyrima bei kaip parengti ir jvertinti informacijg apie jauna
pazeidéja. Tai reiskia, kad psichologas jvertina tam tikrus aspektus, socialinis dar-
buotojas sutelks démesj j kitus klausimus, o teisininkas iskels dar kitokius.

Dalyviy teigimu, nepilnameciy probacijos pareigiiny vertinimas paprastai grin-
dziamas ziniomis ir patirtimi. Visi nepilnameciy probacijos pareigiinai dalyvavo
mokymuose ir seminaruose, tac¢iau tik nedaugelis jy buvo skirti individualaus
vertinimo atlikimo tematikai arba buvo susij¢ su ja tik netiesiogiai.

Salonikuose né viena nepilnameciy probacijos pareiginé neturi ekspertiniy psi-
chologijos ziniy. Dramoje nepilnameciy probacijos pareigiiné studijavo psicho-
logija, o jos jgytos Zinios leidzia jai rengti sesijas su nepilnameciais, kad buty
galima jvertinti jy intelekto lygj ir tai, kaip jie supranta kalbg ir suvokia laika.

Jei nepilnameciy probacijos pareigiinas nustato, kad nepilnametis turi sveikatos
ar elgesio problemuy, dél kuriy reikia specialaus tyrimo, jis gali paprasyti eksperto
iSvados arba vaiko psichiatrinio jvertinimo, kurio metu naudojamos specialios
priemonés ar diagnostiniai tyrimai. Viena nepilnameciy probacijos pareigiiné
paminéjo, kad psichikos sveikatos eksperty gali buiti neoficialiai pra§oma suteikti
patarimy, konsultacijy ir priezitros. Beveik visos nepilnameciy probacijos pa-
reigiinés pareiské, kad su tokiais specialistais yra susikloste geri darbo santykiai.
Nepilnameciy mokytojai taip pat gali biiti naudingi, o viena nepilnameciy pro-
bacijos pareigiiné pranesé, kad nepilnameciams, turintiems problemy dél narko-
tiky vartojimo, buvo naudojama KETHEA (Priklausomybés ligomis serganciy
asmeny terapijos centro) gydymo programa ANADYSIS.

Tyrimo dalyviai interviu su nepilnameciu ir jo ar jos $eima vertino kaip pagrin-
din¢ priemone tinkamam nepilnamecio profiliui parengti. Pagrindinis vaidmuo
tenka Seimos supratimui ir tyrimui, kuris atliekamas susitinkant su nepilname-
¢iu ir jo ar jos Seima. Susitikimai dazniausiai rengiami nepilnameciy probacijos
pareigtino darbo vietoje arba tyrimai atliekami vietoje, vykstant j vietoves, kurio-
se daznai lankosi pats vaikas. Kad vaikas i§vengty stigmos, nepilnameciy proba-
cijos pareigiinas su mokytojais, mokyklos vadovu ar vaiko darbdaviu susisiekia
tik tuo atveju, jei yra iSskirtiné priezastis tai daryti.
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Socialinis tyrimas apima duomenis apie salygas, kurios paskatino vaikg padaryti
nusikaltimg, ypa¢ apie vaiko poziarj j nusikaltimg ir rysj su juo. Nepilnameciy
probacijos pareigiinai jokiu budu nesiekia spresti, ar vaikas padaré nusikaltima.
Laikomasi nekaltumo prezumpcijos (nors neseniai jtrauktos j BPK**, bet visada
buvusios svarbiausia baudziamosios teisés sistemos vertybe, kuri kyla i§ EZTK
6 straipsnio). Nepilnameciy probacijos pareigtinai didziausig démesj skiria tam,
ar vaikas, atsizvelgiant j jo branda, yra pasirenges prisiimti atsakomybe uz savo
veiksmus. Galiausiai jie jvertina galimy intervencijy rasis ir pateikia sitlymus,
kaip teismas turéty vertinti vaikg.

Nepilnameciy probacijos pareigiinai taip pat gali ieskoti kity informacijos $alti-
niy. Jie gali kalbétis su socialinés rapybos jstaigy, ligoniniy, organizacijy eksper-
tais ir savivaldybiy paslaugy teikéjais (vaiky psichiatrais, psichologais, sociali-
niais darbuotojais), jei vaikas yra su jais bendraves ir bendradarbiaves. Pabégéliy
atveju vyksta susitikimas su atitinkamy NVO atstovais. Informacija taip pat gali
pateikti policija, prokuroras ar kita Nepilnameciy probacijos tarnyba, jei vaikas
anksciau buvo patekes j baudziamosios justicijos sistemos akiratj.

Pasak dalyviy, tikslus vaiko asmenybés ir brandos, jo ekonominés, socialinés ir
$eimos padéties bei specifiniy sunkumy jvertinimas priklauso nuo to, kiek kie-
kvienas atvejis yra individualizuotas. Viena nepilnameciy probacijos pareigtiné
atkreipé démesj j tai, kad atliekant individualy vertinima reikia skirti protingg
terming susipaZinimui, jsigilinimui j vaiko atvejj. Nepilnameciy probacijos pa-
reigiinas turéty atlikti individualy vertinima visuose baudziamojo proceso eta-
puose. To paties pareigiino jtraukimas j nepilnamecio bylg, be abejo, padeda uz-
megzti su nepilnameciu pasitikéjimu grjstus santykius, paprasciau prie jo prieiti
ir i$vengti painiavos bei fragmentuoto pozitrio.

Tyrimo dalyviy manymu, individualaus vertinimo laikas néra nei nuoseklus, nei
jtvirtintas jstatymisSkai. Vertinimui skirtas laikas priklauso nuo kiekvienam vai-
kui reikalingos individualios pagalbos poreikio, vaiko asmenybés, jo ir jo Seimos
profilio, socialinés aplinkos, nusikaltimo sunkumo ir vaiko jsitraukimo j jj laips-
nio, pakartotinio nusikaltimo rizikos jvertinimo ir (arba) nuo bet kokiy iskilusiy
vertinimo sunkumy. Paprastai kiekvienas uzsiémimas trunka nuo 1 valandos iki
1 valandos 30 minuciy. Remiantis minimalaus jsikiSimo principu, esant nesun-
kiems nusikaltimams, nepilnameciy probacijos pareiginéms paprastai uztenka

328 71 str.
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vieno susitikimo ar sesijos, kad surinkty reikiamg informacijg. Sunkiy nusikalti-
my ar susidirimo su specifiniais poreikiais ir problemomis atveju reikia daugiau
nei vieno susitikimo ar sesijos. Dramoje nepilnameciy probacijos pareiginé tei-
gé dazniausiai rengianti nuo vieno iki trijy susitikimy ar sesijy. Salonikuose ne-
pilnameciy probacijos pareigiinés prisipazino siekiancios surengti pakartotinius
susitikimus su vaiku ir tévais, kartu arba atskirai.

Nepilnameciy probacijos pareigiinai taip pat tiria konkrecius kiekvieno vaiko
sunkumus. Sunkumy gali kilti dél vaiko fizinés ir psichikos sveikatos, bendra-
vimo jgudziy ir socialinés integracijos laipsnio (santykiy su kitais ir dalyvavimo
socialinéje veikloje), priklausomybés nuo narkotiky, alkoholio ir interneto, vaiko
santykiy su baudziamosios justicijos sistema (dalyvavimo nusikalstamose vei-
kose praeityje, nusikalstant pakartotinai), taip pat dél nagrinéjamos bylos, vaiko
rys$io su tiriamu nusikaltimu, o pabégéliy atveju — dél kultirinio konteksto.

Jei buvo diagnozuota problema, gali prireikti individualios intervencijos, kurig
atlieka vaiky psichologai diagnostikos centruose, pavyzdziui, Edukacijos ir kon-
sultavimo pagalbos centre ar psichikos sveikatos centruose, medicinos-pedago-
gikos centruose ir paaugliy skyriuose, arba diagnozavimo, vertinimo ir paramos
centruose. Pastaruosiuose teikiamos specialiosios $vietimo paslaugos ir nustato-
mi mokymosi sunkumai, skatinamas mokytojy ir tévy bendradarbiavimas. Kito-
kio pobtidzio paramos galima kreiptis | MAZI (liet. kartu) programos labdaros
organizacijas, remiancias Zmones, turincius depresijos ir nuotaikos sutrikimy, ir
j dienos centrus, remiancius vaikus ir Seimas.

Viena nepilnameciy probacijos pareigiiné paminéjo, kad Salonikuose yra finan-
sine parama teikianciy ir socialing vaiky integracijg skatinanciy programy. Pa-
minétinos ,,Entos-Ektos® (savanoriy asociacija nepilnameciams ir jaunimui rem-
ti) ir Jaunimo apsaugos asociacijos vykdomos programos, stipendijos mokslui,
kurias siilo DELTA IEK profesinio mokymo institutas, Graikijos darbo uzim-
tumo agentiiros subsidijuojami profesiniai mokymai, skirti vyresniems nei 16
mety vaikams (nors darbdaviai nepakankamai supranta, kad galioja tam tikri
ribojimai ir kokius darbus jiems galima dirbti).

Visi dalyviai pripazino, kad Nepilnameciy probacijos tarnyba, atlikdama indivi-
dualy pazeidéjy vertinima, susiduria su sunkumais:

a) triksta bendros reguliavimo sistemos, kaip turi buti atliekamas sociali-
nis tyrimas, néra sertifikuoto objektyvaus vertinimo instrumento, skirto
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nepilnameciy charakteriui, asmenybei ir pakartotinio nusikaltimo rizikai
jvertinti;

kartais sunku susisiekti su vaiku ir Seima, nepaisant kity jstaigy pagalbos;
kartais demonstruojamas tévy ir vaiky nenoras bendradarbiauti su Nepil-
nameciy probacijos tarnyba;

blogos darbo salygos bent jau Salonikuose, pavyzdziui, jauciamas spaudimas
ir laiko darbui atlikti trakumas, daugelis nepilnameciy probacijos pareigiiny
vertinimg atlieka vietoje ir aplinkoje, kuri néra draugiska vaikams; kompiute-
riy trikumas, biuro administratoriaus trikumas, kuris lemia tai, kad nepilna-
meciy probacijos pareigtinai turi vykdyti biuro administratoriaus funkcijas;

teisinis reguliavimas, aiSkinantis, kaip atliekamas vertinimas turi bati ste-
bimas ir priziGrimas, yra painus;

triksta vieSosios politikos, kaip tarpusavyje turi komunikuoti susijusios
agentiros, siekdamos geresnio bendradarbiavimo tinklo veikimo;

triksta vertinimo kontekste reikalingos plataus masto intervencijos pro-
gramos;
vertéjy trikumas bylose, susijusiose su jaunais pabégeéliais, arba - jei ver-

téjas ir dalyvauja, sunkumy kyla dél nepilnameciy probacijos pareigiiny
gebéjimy ir mokymy trikumo kulttrinés mediacijos srityje.

Atsizvelgdami i $iuos sunkumus, dalyviai pabrézé:
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poreikj priimti bendrg gairiy rinkinj, reglamentavima ir (arba) priemone,
skirtg darbui su nepilnameciais ir jy individualiam vertinimui atlikti;
lygiagreciy nepilnameciy probacijos pareigiiny mokymy apie nauja regu-
liavimg ar priemone, ypac atsizvelgiant j dabartinius socialinius klausi-
mus, poreikj;

naujai paskirty nepilnameciy probacijos pareigiiny jvadiniy mokymuy ir
vyresnio amziaus specialisty nuolatinio kvalifikacijos kélimo svarba;
batinybe jstatymo lygiu jtvirtinti jpareigojima atlikti individualy vertinima
(proceso priezitirg turéty atlikti ekspertai, strukttiry specialistai ir tarnybos);
poreikj sustiprinti bendradarbiavimo su kitomis jstaigomis tinklg ir page-
rinti bendradarbiavima;

poreikj keistis Ziniomis ir geriausios praktikos pavyzdziais, pirmiausia da-
lyvaujant Europos moksliniy tyrimy programose.



Individualaus vertinimo jgyvendinimas Graikijoje
Eksperty, kurie naudojasi vertinimais, poziuris

Visi tyrime dalyvave teiséjai ir prokurorai teigé, kad per mokymus Teiséjy ir
prokurory mokykloje nebuvo né vienos specialios sesijos, skirtos nepilnameciy
pazeidéjy tematikai. Dauguma tyrimo dalyviy teigé dalyvave seminaruose ir ki-
tuose mokymuose apie jaunus pazeidéjus, tai yra apie prevencijg ir slopinima,
pazeidziamas jaunimo grupes, nukentéjusius vaikus, nepilnameciy prievarta,
ry$j tarp seksualinés prievartos ir prievartos pries gyvinus, vaiky pagrobimg ir
kt. Vis délto né vienas i$ $iy mokymuy nebuvo susijes su individualiu vertinimu ir
jo naudojimu darbo aplinkoje. Vienu atveju nepilnameciy prokuroré teigé, kad ji
galéty sudalyvauti seminare apie jaunus pazeidéjus, taip pat galbut apie individu-
aly vertinimg, ypac jei tai susij¢ su nepilnameciy probacijos pareigiiny atliktais
socialiniais tyrimais.

Visi apklausos dalyviai pabrézé, kad nepilnameciy probacijos pareigtinai atlie-
ka svarby vaidmenj parengiant individualy vertinima, ypac socialinio tyrimo
iSvada, kuri pateikiama kompetentingam Jaunimo teismui. Bylos nagrinéjimui
socialinio tyrimo i$vada yra labai svarbi, nes jos nepateikus $is biina atidedamas.

Be to, dauguma dalyviy teigé, kad individualus vertinimas atliekamas prasidéjus
vaiko baudziamajam procesui. Dauguma taip pat teigé, kad, rengiant socialinio
tyrimo i$vada, su nepilnameciu susisiekti reikia kuo anksciau ir gerokai pries
posédi, kad biity pakankamai laiko nuodugniai istirti kiekvieng atvejj. Zinoma,
kaip teigé vienas prokuroras, §is klausimas susijes su nusikaltimo, kurio padary-
mu kaltinamas nepilnametis, sunkumu. Kiti dalyviai aiskiai pareiskeé, kad padétis
sudétinga daugiausia dél nepilnameciy probacijos pareigiiny darbo kravio, taip
pat dél Zzmogiskyjy ir kity iStekliy trikumo specializuotuose policijos skyriuose,
kurie dirba su nepilnameciais.

Kalbant apie dabartines vertinimo formas, atitinkancias individualy vertinimg,
visi dalyvaujantys jaunimo teiséjai ir prokurorai teigé, kad tokio vertinimo pa-
vyzdys yra nepilnameciy probacijos pareigiiny parengtas socialinis tyrimas ir jo
iSvada - bylos lapas, kurio pabaigoje yra pasitlymas dél tinkamo jauno pazei-
déjo vertinimo. Dauguma dalyviy paminéjo savivaldybiy socialiniy darbuotojy
ataskaitas, kurios i§ esmés yra dalis tyrimo apie vaiko gyvenamujy salygy tinka-
muma, arba ankstesnes psichiatrines ataskaitas, kurias nepilnameciy probacijos
pareigiinai taip pat panaudoja savo socialinio tyrimo iSvadoje.
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Kalbant apie tai, kaip esamas individualus vertinimas atitinka Direktyvos (ES)
2016/800 preambulés 35 dalyje nustatyta tiksla dél specialiy priemoniy baudzia-
mosiose bylose poreikio ir masto, visi dalyviai atsaké teigiamai, nes nepilname-
¢iy probacijos pareigiiny vertinimo ataskaitose visada yra pateikiama pasialymy
dél tinkamiausiy ugdomojo poveikio ar terapiniy priemoniy ir jy trukmeés.

Kai kurie dalyviai pabrézé, kad nepilnameciy probacijos pareigiiny indélis turéty
apsiriboti rekomenduojant tinkamiausig jaunam pazeidéjui taikyting priemone,
jokiu budu nezengiant kito zingsnio ir nesprendziant, ar nepilnametis padaré
nusikaltimag, nes tai yra Jaunimo teismo, o ne nepilnameciy probacijos pareigi-
ny uzduotis. Kitaip tariant, kaip pakomentavo vienas jaunimo teiséjy, socialinio
tyrimo i$vadoje apraSomas nepilnamecio pozidris j nusikaltimg, taciau $i néra
laikoma pagrindu nepilnameciui atsakyti uz savo veiksmus.

Teisé¢jai ir prokurorai buvo jsitikine, kad kiekvieno individualaus vertinimo tru-
kmé priklauso nuo jtariamojo ar kaltinamojo nepilnamecio nusikaltimo sunku-
mo ir nuo nepilnamecio noro bendradarbiauti su nepilnameciy probacijos parei-
gunu. Teiséjai ir prokurorai aigkiai nurodé, kad nors i§vadg galima uzpildyti per
vieng ar dvi dienas, jos duomenims surinkti gali prireikti ilgalaikio bendradar-
biavimo su nepilnameciu. Visi dalyviai teigé, kad tai yra nepilnameciy probacijos
pareiginams gerai zZinomas bei vis dar neissprestas klausimas.

Vienas i$ jaunimo prokurory pridaré, kad papildomas kriterijus, nulemiantis
vertinimo trukme, yra etapas, kuriame nepilnameciy probacijos pareigiinas jsi-
traukia ir atlieka individualy vertinimg, pavyzdziui, ikiteisminio tyrimo metu,
kai yra pakankamai laiko efektyviai ir sistemingai jsitraukti j teismo procesg arba
jau pagrindinio tyrimo metu. Galiausiai visi dalyviai teigé, kad kiekvienu atveju
reikia skirti pakankamai laiko tinkamam ir veiksmingam individualaus vertini-
mo atlikimui, nes tai padeda teismui pasirinkti ir skirti konkre¢iam nepilname-
Ciui tinkamas priemones.

Dél konfidencialumo visi dalyviai, i$skyrus viena, teigé, kad forma yra visiskai
konfidenciali ta prasme, kad joje pateiktas i$vados turinys yra Zinomas tik pro-
kurorui ir jaunimo teiséjui, jis jtrauktas ne i bylos medziaga, bet j atskirg dosjé,
taip pat jis néra minimas teismo priimtame sprendime. Vis délto vienas nepilna-
meciy prokuroras paminéjo, kad Nepilnameciy probacijos tarnybos isvados yra
jtraukiamos j baudziamosios bylos medziaga ir kad nepilnametis (bet ne treciasis
asmuo) gali susipazinti su jy turiniu.
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Kalbant apie i§$ukius ir tobulinimo pasitlymus, kuriais siekiama veiksmingiau
atlikti individualy vertinimg ir tinkamai jj naudoti, sitilytina:
e sukurti ir naudoti modernig individualaus vertinimo priemone;
e jtraukti psichologus ir psichiatrus j nepilnameciy probacijos pareigiiny
grupe, kuri atlieka vertinima;
o uztikrinti glaudy visy jstaigy ir tarnyby, susijusiy su nepilnameciy nusi-
kalstamumu, bendradarbiavima su nepilnameciy probacijos tarnybomis;
e sukurti nuotolinj rysj tarp $iy jstaigy; taip pat tuo metu, kai prasideda in-
dividualus vertinimas (tai yra kuo ankstesniame etape);
e islaidy, reikalingy vertinimams, pavyzdziui, nepilnamecio mokyklos ar
darbo aplinkos patikrinimams, padengimas.
Vienas dalyvis pasitilé atskirti nepilnameciy probacijos pareigiing, kuris atlieka in-
dividualy vertinimg prie§ pradedant nagrinéti byla, ir nepilnameciy probacijos pa-
reigiing, kuris kuruoja nepilnametj po to, kai teismas Siam skiria poveikio priemone.
Visi dalyviai pabrézé, kad nepilnameciy probacijos pareigtinai turi atlikti indivi-
dualy vertinima visapusiskai, bendradarbiaudami ir pagrjstai, remdamiesi $iuo-
laikinio mokslo gairémis, kad buty uztikrintas racionalus ir efektyvus nepilna-

meciy nusikaltimy problemos sprendimas.

m ISvados ir rekomendacijos

Graikijos nepilnameciy justicijos sistemoje vyraujantys ir ilgalaikiai principai yra
pagarba vaiko interesams ir gerovei bei vaiko ugdymo ir reabilitacijos skatinimas.
Pastaruoju metu Graikijos nepilnameciy jstatymai buvo suderinti su tarptauti-
niais Zmogaus teisiy dokumentais, tad buvo sukurtas humaniskesnis, vaikams
jautresnis ir draugiskesnis teisés reglamentavimas, apibréziantis elgesj su nepil-
nameciais pazeidéjais Graikijos visuomenéje.

Individualizuotas poZiiiris j jaunus teisés paZeidéjus yra svarbus tarptautinis Zmo-
gaus teisiy principas, kuris veikia kaip kelrodé zvaigzdé visiems Graikijos nepil-
nameciy justicijos sistemoje dirbantiems specialistams.

Graikijoje individualizuotas poZiiris ir individualizuotas nepilnameciy paZeidéjy
traktavimo principas jgyvendinamas taip:
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¢ Nepilnameciy probacijos pareiginai atlieka socialinj tyrimg, renka infor-
macijg apie vaiko asmenybe, issilavinima, $eimynine ir socialing padétj,
raSo i$vada, kurioje sitlo tinkamas priemones ar sankcijas, ir pateikia ja
teisminei institucijai, kad 8i - jvairiais baudziamojo proceso etapais — galé-
ty parinkti efektyviausig ir konstruktyviausig pagalbg ar poveikio priemo-
n¢ konkreciam vaikui.

Nepilnameciy probacijos pareigiinai laikomi labiausiai kvalifikuotais darbuoto-
jais, atliekanciais §j socialinj tyrimg. Jie yra pasirenge taikyti daugiadalykj pozia-
rj. Jei reikia, jie gali kreiptis pagalbos j ekspertus i$ kity institucijy, tokius kaip
psichologai, psichiatrai ir socialiniai darbuotojai.

Nepilnameciy probacijos pareigiiny dalyvavimas visose baudziamojo proceso
stadijose yra labai svarbus ir pagrjstai laikomas vienu i§ svarbiausiy veiksniy
sprendziant nepilnameciy nusikaltimus.

Socialinis tyrimas atliekamas tuo metu, kai svarstoma dél diversijos (atsisakymas
patraukti baudziamojon atsakomybén) taikymo jaunam pazeidéjui arba pradeé-
jus baudZiamgjj procesq. Socialinio tyrimo iSvada reguliariai atnaujinama, kai
pasikeicia bylos aplinkybés. Paprastai, nesant socialinio tyrimo i$vados, bylos
nagrinéjimas yra atidedamas. Nukrypti nuo pareigos atlikti socialinj tyrima gali-
ma tik tam tikromis aplinkybémis, pavyzdziui, nesunkiy nusikaltimy atveju arba
kai nepilnametis uzsienietis i§vyko i$ $alies ar buvo deportuotas.

Taigi Graikijoje yra nusistovéjusi jauny pazeidéjy individualizuoto vertinimo
sistema. Vis délto praktikoje kyla nemazai sunkumy.

Atrodo, kad aktualiausios problemos, darancios neigiama jtaka sistemos koky-
bei ir veiksmingumui, lemiancios nepilnameciy justicijos neuzbaigtumag - tai
nesuderintos socialinio tyrimo atlikimo priemonés, ribotas probacijos parei-
giny skaicius ir nepakankamas jy mokymas, nepilnameciy prokurory ir teiséjy

specializuoty Ziniy trikumas®.

Sioms problemoms spresti siiloma de lege ferenda:

32 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 300.
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Rekomendacijos:

e visy pirma, turéty buti jdiegta moderni moksliné priemoné, leidzianti at-
likti socialinj tyrimga, kurio pagrindu biity ragoma socialinio tyrimo i$vada;

e antra, nepilnameciy probacijos tarnyboje turéty dirbti pakankamai kvali-
fikuoty darbuotojy, kurie turéty buti nuolat mokomi ir skatinami specia-
lizuotis;

e trecia, jaunimo prokurorai, jaunimo tyréjai ir jaunimo teiséjai, bent jau di-
dziuosiuose miestuose, turéty spresti tik nepilnameciy bylas, jy kadencija
turéty buti atnaujinta daugeliui mety, jiems sutikus, taip pat jiems turi buti
sustiprintos profesinio tobuléjimo ir karjeros perspektyvos nepilnameciy
justicijos srityje®’;

e be to, | nepilnameciy probacijos pareigiiny grupe, atliekancig vertinima,
turéty bati jtrauktas psichologas;

e turéty bati stiprinamas visy jstaigy ir tarnyby, susijusiy su nepilnameciy
justicija ir gerove, bendradarbiavimas.

I Graikijos jstatymus perkélus ES direktyva 2016/800, tikimasi dideliy poky¢iy.
Minéti teisés akty pakeitimai gali turéti teigiamos jtakos individualaus vertini-
mo praktikai. Siekiant atsizvelgti j nepilnameciy apsaugos, ugdymo ir socialinés
reintegracijos poreikj, Direktyvos 7 straipsnyje reikalaujama, kad, pries$ teisminei
institucijai skiriant poveikio priemon¢ nepilnameciui, turi bati parengta indivi-
dualaus vertinimo ataskaita. Sis ir kiti pasitilymai gali turéti reikimingos jtakos
skiriant papildomus zmogiskuosius isteklius, kuriy praso nepilnameciy probaci-
jos tarnybos ir ekspertai.

330 Pitsela, The Penal Treatment of Juvenile Delinquency, 659-660.
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kipre

Christine Mavrou
(CRC politikos centras ,,Hope for Children”)

m Nepilnameciy justicijos teisinis pagrindas ir reglamentavimas Kipre

Kipras yra nepriklausoma respublika nuo 1960 m., kuri iki to laiko 82 metus
buvo Didziosios Britanijos kolonija. DidZiosios Britanijos teisiné sistema turéjo
ir vis dar tebeturi didele jtakg Kipro teisinés sistemos struktarai. Nors Kipro Res-
publika turi savo jstatymus, tac¢iau DidZiosios Britanijos teismy praktika vis dar
laikoma aktualia net nagrinéjant bylas teismuose.
Teisés normy hierarchija Kipre yra tokia:

e Europos Sajungos teisé (turi pirmenybe prie§ nacionaling teise ir net

Konstitucija);

¢ Kipro Konstitucija;

e tarptautiné teisé™';

e paprasti jstatymai**%;

e poijstatyminiai teisés aktai;

¢ administraciniai ar jgyvendinamieji teisés aktai.

3! Kipre tarptautiné teisé, inter alia, JT vaiko teisiy konvencija, taikoma tiesiogiai.

332 Teisés aktai, apibréziantys nusikaltimus ir reglamentuojantys teisingumo sistemoje taikomas

procediiras, taip pat jstatymai, kurie liko galioti pagal Kipro Respublikos Konstitucijos 188 straipsnj.
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Kipro baudziamajame kodekse (toliau - BK) ir Baudziamojo proceso jstatyme
(toliau — BP]) nenumatyta atskiry skyriy dél nepilnameciy nusikaltimy. Kitaip
tariant, nors yra bendryjy teises uztikrinanciy nuostaty, taciau specialios nepil-
nameciams skirtos jstatyminio reguliavimo sistemos néra: vietoj to egzistuoja tik
paskiros, per jvairius jstatymus i$skaidytos nuostatos, kurios turi buti taikomos
nepilnameciams pazeidéjams ir jy bausmiy skyrimui. Daugeliu atvejy $ios nuos-
tatos yra panasios arba tapacios suaugusiyjy nuostatoms, variacijos pasitaiko tik
siekiant atitikti tam tikry situacijy reikalavimus.

Nepilnameciy justicijos sistema schematiskai pateikiama zemiau, I paveiksle.
Svarbiausi teisés aktai, susije su nepilnameciais pazeidéjais ir jtariamaisiais, yra ie:
¢ Nepilnameciy pazeidéjy jstatymas®*’;
e Vaiky jstatymas®*;
e Suimty ir sulaikyty Zzmoniy teisiy jstatymas.

Nepilnameciy pazeidéjy jstatymas - tai pagrindinis teisés aktas, reglamentuojan-
tis nepilnameciy justicija Kipre. Sis teisés aktas buvo priimtas 1946 m. valdant
britams. Nuo tada jis buvo keistas tik vieng karta - 1972 m. Istatyma sudaro
25 straipsniai, i§ kuriy ne visi liko jgyvendinti (pvz., nurodymas jsteigti Jaunimo
teismus), juo siekiama sureguliuoti baudziamojo proceso procediiras ir bausmiy
nepilnameciams pazeidéjams skyrima.

e 5 straipsnis reglamentuoja jvairius su teisminiu procesu susijusius reikala-
vimus ir atsakomybe. Nepilnameciy bylos turéty buti nagrinéjamos Jauni-
mo teismuose, kurie turéty buti kitame pastate ar struktiiroje nei Apygar-
dos ir Auksciausiasis Teismas. Taciau i§ tikryjy nepilnameciy pazeidéjy
bylos nagrinéjamos Apygardos arba asizy teismuose, nes vis dar néra spe-
cialaus teisinio nepilnameciy teismy veiklos reguliavimo;

e 7 straipsnyje teigiama, kad nepilnametis turi bati laikomas sulaikytas poli-
cijos komisariate, o ne jkalinimo jstaigoje tam, kad bty apribotas jaunimo
ir suaugusiy pazeidéjy kontaktas;

e 12 straipsnyje nustatomos bausmés, kurios gali buti skiriamos nepilname-
¢iams pazeidéjams, atsizvelgiant j jy amziy ir vaiko interesy gynima.

333157 skyrius. Prieiga per interneta: http://www.cylaw.org/nomoi/arith/CAP157.pdf.
31 352 skyrius. Prieiga per interneta: http://www.cylaw.org/nomoi/indexes/352.html.
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Nepilnameciy pazeidéjy jstatymas yra laikomas ius speciale ir taikomas, kai nusi-
kaltimg padaro vaikas, o visi kiti teisés aktai veikia kaip ius generale.

Vaiky jstatyme pateikiamos bendrosios nuostatos, susijusios su vaikais:
¢ 63 punkte nurodomos aplinkybés, kurioms esant asmuo iki 16 mety gali
bati laikomas vaiku, kuriam reikalinga prieziiira ir apsauga.
e 64 punkte teigiama, kad jei Nepilnameciy teismas nuspresty, kad vaikui
reikalinga prieziara ir apsauga, jis gali imtis daugelio vaiko gerove skati-
nanciy priemoniy.

2005 m. priimtas Suimty ir sulaikyty Zmoniy teisiy jstatymas®>”

nustato sulaiky-
mo taisykles, taip pat nurodo sulaikytyjy ir kaliniy teises, pavyzdziui, jy teise
j orumg. Toliau i$vardyti straipsniai skirti nepilnameciy teisiy apsaugai baudzia-
mojo proceso metu:

e 6 straipsnyje jtvirtinama tévy ir globéjy teisé j informacija. Kai suimamas
ar sulaikomas asmuo iki 18 mety, policija privalo pranesti jo tévams ar
globéjams nurodydama to priezastis. Esant poreikiui policija taip pat in-
formuoja socialinés gerovés tarnybas (toliau ir — SGT);

e 12 straipsnio 3 dalyje jtvirtinama tévy ar globéjy teisé dalyvauti visuose
susitikimuose ar bendrauti su jauno asmens advokatu;

e 27 straipsnio 2 dalyje jiems suteikiama teisé dalyvauti bet kokiose sveika-
tos patikros ar tolesnése procedirose;

e 10 straipsnyje numatyta, kad jei policijos pareigiinas apklausia asmenj iki
18 mety, turintj ribotg intelekting kompetencija, visos tyrimo proceduros
metu turi dalyvauti advokatas;

e 16 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad sulaikytus nepilnamecius kiekvieng
dieng gali lankyti lankytojai (tévai, globéjai, giminaiciai ir kt.). Nepilname-
¢iai laikomi pazeidziamais Zzmonémis;

e 20 straipsnio a punkte nustatyta, kad sulaikyti nepilnameciai turéty buti
laikomi kitoje vietoje nei suaugusieji. Vis délto Kipre nuteisti nepilname-
¢iai kalinimo bausme atlieka Centriniame kaléjime. Nors jie néra laiko-
mi tame paciame sektoriuje su sulaikytais suaugusiaisiais, ta¢iau nepil-
nameciai su jais dalijasi vienu kiemu. Taigi Kipro teritorijoje nepaisoma

335

Istatymas Nr. 163 (I)/ 2005. Prieiga per interneta: http://www.cylaw.org/nomoi/indexes/2005_1_163.
html.
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reikalavimo atskirti sulaikytus suaugusiuosius ir nepilnamecius ir $iuo
metu jis néra vykdomas.

Bene svarbiausia su jaunais pazeidéjais**

susijusi reforma laikomas 1996 m. jvykes
jvairiausiy poveikio priemoniy jvedimas, pavyzdziui, [statymas dél globos, kuris
gali buti derinamas su viesaisiais darbais, ugdomojo poveikio priemonémis, saly-

gine priezitra ar kitomis priemonémis ir kuris yra kaip alternatyva sulaikymui.

KIPRO NEPILNAMECIU
SISTEMA

TARPTAUTINE TEISE KIPRO KONSTITUCIJA TARPTAUTINE TEISE

NUOSTATOS, REGLA-
BAUDZIA- BAUDZIAMO- MENTUOJANCIOS
JRODYMU J
MASIS KO- JO PROCESO i TAM TIKRUS NUSI-
DEKSAS TEISE ! KALTIMUS IR PROCE-
DURAS

NEPILNAME-
CIU PAZEIDEJU
ISTATYMAS

VAIKU JSTA-
TYMAS

~

POLICIJOS VEIKLOS REGULIAVIMAS
1 paveikslas. Nepilnameciy justicijos sistema Kipre

361996 m. Globos ir kity pagalbos pazeidéjams bidy jstatymas (Nr. 46 (I) / 1996). Prieiga per interneta:
http://www.cylaw.org/nomoi/arith/1996_1_046.pdf.
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Baudziamosios atsakomybés amzius
Kipro teisinéje sistemoje yra daug apibrézimy, kuriuose minimas amZius. Ter-
minas ,nepilnametis“ paprastai vartojamas visiems, kurie néra sulauke 18 mety.

2006 m. nustatytas 14 mety baudziamosios atsakomybés amZius®”’; ir BaudZiama-
sis kodeksas $iuo metu skelbia, kad

jaunesni nei keturiolikos mety asmenys néra traukiami baudzZiamojon
atsakomybén uz jokig veikg ar neveikimg®*.

Baudziamoji atsakomybé taikoma 14 mety ir vyresniems nepilnameciams®®. Jta-
riamasis ar pazeidéjas laikomas nepilnameciu tik iki 16 mety amziaus. Kitaip ta-
riant, asmenys nuo 14 iki 16 mety laikomi baudziamosios atsakomybés subjektais
ir jiems taikomas Nepilnameciy pazeidéjy jstatymas*®.

Nepilnameciy pazZeidéjy jstatyme vaikas apibréziamas kaip ,,bet kuris asmuo iki
14 mety“ ir nepilnametis jaunuolis, sulaukes 14 mety, bet ne vyresnis nei 16 mety.

Vaiky jstatymas apibrézia vaikg kaip asmenj, kuriam dar néra 18 mety®*.
63 straipsnyje nurodomos aplinkybés, kuriomis jaunesnis nei 16 mety asmuo
gali bati laikomas vaiku, kuriam reikalinga prieZiiira ir apsauga.

Apibendrinant galima teigti, kad vir§utiné nepilnameciy justicijoje galiojanti
amziaus riba yra 16 mety, nors ,jaunas amzius“ laikomas lengvinancia aplin-
kybe jauniems suaugusiesiems iki 20 mety ir netgi vyresniems.

Baudziamasis procesas ir sankcijos nepilnameciams pazeidéjams

Yra maziausiai trys ministerijos ar sritys, atsakingos uz nepilnameciy pazeidéjy
ar jtariamyjy klausimus:

337 Kipro Respublikos baudZiamojo kodekso 14 str. pataisa (154 skyrius). Prieiga per interneta: http://
www.cylaw.org/nomoi/enop/ind/0_154/section-scaed29111-fa9c-4a13-85d8-681b0eabe8f6.html

38 Ibidem.

33 Ibidem.

340157 skyrius. Prieiga per interneta: http://www.cylaw.org/nomoi/arith/CAP157.pdf.

1 352 skyrius. Prieiga per interneta: http://www.cylaw.org/nomoi/indexes/352.html.

2 Taigi Kipras pazeidzia JT vaiko teisiy konvencija, pagal kurig valstybés jsipareigoja sukurti atskira
nepilnameciy justicijos sistema bei ,,vaikams® priskirti asmenis iki 18 mety amziaus (JT vaiko teisiy
konvencijos 40 str. 3 d.).
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e Teisingumo ir viesosios tvarkos ministerija (Policija ir Nepilnameciy nu-
sikalstamumo tarnyba);

e Darbo, gerovés ir socialinio draudimo ministerija (Socialinés geroveés tar-
nyba (SGT)); ir

¢ Kipro Respublikos teisés biuras.

Sveikatos apsaugos ministerijos kuruojama Psichikos sveikatos tarnyba taip pat
gali prisidéti prie nepilnameciy pazeidéjy klausimy sprendimo.

Vienas i$§ daugiausia nerimg kelianciy nepilnameciy justicijos procediiry klausi-
my yra tas, kad vaiky bylas nagrinéjantis teismas néra atskirtas nuo suaugusiyjy
bylas nagrinéjancio teismo. Galima sakyti, kad jauc¢iamas infrastruktiiros sty-
gius. Koks apylinkés teismas nagrinés byla, priklauso nuo nusikaltimo padarymo
vietos. Teisé¢jams néra jokiy reikalavimy specializuotis nepilnameciy justicijos
srityje, nors $ioje srityje SGT ir policija rengia advokaty ir policijos pareigiiny
mokymo sesijas.

Pazymétina, kad Teisingumo ir vieSosios tvarkos ministerija ir Vaiko teisiy ko-
misaras, kartu dirbdami baudziamosios justicijos srityje, parengé ir rémé jsta-
tymo projekta dél jtariamuyjy ir kaltinamyjy vaiky poreikiy bei kity klausimy,
susijusiy su jauny pazeidéjy nusikaltimy prevencija ir pagalba. Sios dvi institu-
cijos teigé, kad jstatymo projektas atitiks jpareigojimus, kylancius i$ tarptautinés
teisés dokumenty ir gairiy*?. Taciau jstatymo projektas, pradétas svarstyti pries
penkerius metus, vis dar svarstomas.

Nepilnameciams nuo 14 iki 16 mety, kurie yra jtariami padar¢ nusikalstamas
veikas, taikomas Nepilnameciy pazeidéjy jstatymas. Vadovaujantis jo 12 straips-
niu galima:

atmesti byla;

ISHE

skirti probacija;

perduoti nepilnametj pazeidéja giminaiciy ar kity tinkamy asmeny globai;

A o

i8siysti pazeidéja i pataisos mokykla;

o

nurodyti pazeidéjui sumokeéti bauda arba atlyginti zala;

[

skirti laisvés atémimo bausme.

3 Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy komitetas, 10-asis komentaras ,Vaiky teisés nepilnameciy justici-
joje;, CRC/C/GC/10, 2007 m. balandzio 25 d. Prieiga per interneta: https://www.refworld.org/
docid/4670fcal2.html
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Taip pat galima taikyti vieng i$ laisvés atémimo alternatyvy, kaip yra numatyta
Jstatyme dél nepilnameciy pazeidéjy sulaikymo ir kity poveikio jiems buady**.
Vienas i§ dazniausiai pasitaikanciy alternatyviy bidy, naudojamy nepilnameciy
pazeidéjy atveju, yra jsakymo dél globos iSdavimas pagal 5 straipsnj. Pazeidéjui
nuo vieny iki trejy mety skiriama SGT pareigiino globéjo priezitra. Globos sa-
lygy nustatymas paliekamas teismo diskrecijai. Nustatant salygas atsizvelgiama
j aplinkybes ir pazeidéjo Seimos aplinka, zitirima, kad jos galéty buti gerai vyk-
domos ir galiausiai kad nepilnametis bty atgrasytas nuo tolimesnio pakartoti-
nio nusikaltimo. Vadovaujantis jsakymu dél globos nepilnameciai pazeidéjai taip
pat gali atlikti vie$uosius darbus bendruomenéje tam tikrg numatytg laika, kuris

néra nurodytas teisés aktuose. [sakymas gali buti iduotas, jei:
a. pazeidéjas sutinka (6 straipsnis);
b. Darbo ir socialinio draudimo ministerija émeési atitinkamy priemoniy
(7 straipsnis); ir
c. nepilnametis pazeidéjas gali atlikti vieSuosius darbus (vertinama pagal
SGT ataskaitg).

Jei nepilnametis pazeidéjas nesilaiko jsakymo dél globos salygy arba yra apkal-
tintas neblaivumu ar apsvaigimu kitomis priklausomybe sukelianciomis me-
dziagomis, pareiglinas parengia naujg ataskaitg ir pazeidéjas vél turi stoti pries
teisma. Tokiu atveju teismas gali skirti baudg arba panaikinti jsakyma dél globos
ir nuteisti pazeidéja (neperzengdamas savo jurisdikcijos riby). Pavyzdziui, bylo-
je Limasolio policija pries Constandinou Georgiou’* teismas, atsizvelges j bylos
aplinkybes — $eimine padétj, SGT ataskaitg ir kt., 17,5 mety pazeidéjui skyré lais-
vés atémimo bausme, nes jis pakartotinai pazeidé jsakymo salygas.

Kai apie nusikaltimg prane$ama vietos policijos komisariatui ir kai jtariamasis
yra nepilnametis (nuo 14 iki 16 mety), j procesg jsitraukia Nepilnameciy taryba.
Nepilnameciy tarybg arba komiteta sudaro policijos virsininko padéjéjas, socia-
linés gerovés tarnyby pareigiinas ir, kai reikia, psichologas ir (arba) krimino-
logas. Kiekviena savivaldybé ar provincija turi savo nepilnameciy taryba, kuri
turéty rinktis kartg per ménesj. PraktiSkai to nejmanoma jgyvendinti. Tarybos
specialistai gali prasyti Generalinés prokuratiiros paaiskinimy ar patarimy.
Schematigkai procediira atrodo taip (zr. 2 paveikslg):

344

Istatymas dél pazeidéjy sulaikymo ir kity poveikio jiems bitdy (Nr. 46 (I) / 1996).
5 Limasolio policijos vadovas pries Constandinou Georgiou (Nr. 34504/10).
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Socialinés gerovés ta-

Policijos direkto- Policijos ar socialinés gerovés

rybos rajono skyriaus
Y o J 0 y .. riaus padéjéjas ope- tarybos ekspertai ir jei batina —
pareigino padéjéjas Sei- .. ) : .
. : racijoms rajone psichologas ar kriminologas

mos ir vaiky reikalams

Atsisakyti baudziamojo Prlcuiinils e

_ persekiojimo
PASIULYMAI

SGT prieziira
Patraukimas baudzia-

mojon atsakomybén Nesilaikant nurodymy -

sulaikymas

2 paveikslas. Nepilnameciy nuo 14 iki 16 mety baudziamasis procesas

Apibendrinant galima teigti, kad atlikta teisés akty analizé rodo, kad Kipras sto-
koja naujausiy teisiniy nuostaty, kurios atitikty pasikeitusias $alies realijas ir at-
spindéty tarptautinés teisés standartus. Norint panaikinti specializacijos nepil-
nameciy justicijoje ir infrastruktiiros stoka bei ginti jauny pazeidéjy interesus,
reikia imtis neatidéliotiny veiksmy.

m Individualus nepilnameciy pazeidéjy vertinimas

Procesinés kaltinamuyjy, jtariamyjy ar nuteistyjy nepilnameciy garantijos, ypac
tos, kurios susijusios su Direktyva 2016/800, Kipre néra i§vystytos. Kipro Res-
publikoje nebuvo jvykdoma daug nepilnameciy pazeidimy, todél galima sakyti,
kad nustatyti sistemos trikumai matomi tik mazdaug desimtmetj. Nepaisant to,
kad skaicius yra nedidelis, negalime ignoruoti fakto, kad Kipre triiksta nepilna-
meciy pazeidéjy individualaus vertinimo mechanizmy.

Vertinimus ir jy ataskaitas rengia socialinés gerovés tarnybos, gavusios policijos
direktoriaus prasyma. Tikslas yra toks, kad ataskaita turéty buti pateikta teismo
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posédyje ar net prie§ posédj, kai teisé¢jas (-ai) svarsto dél sprendimo nepilna-
mecio pazeidéjo ar jtariamojo atzvilgiu. Teismas gali paprasyti papildomos in-
formacijos apie nepilnamecio mokymosi rezultatus, elgesj, medicinine istorijg ir
panasias aplinkybes, turincias reik§més bylos baig¢iai.

Vertinimas grindziamas SGT pareigiino nuozitra surinkta informacija. Jei nepil-
nametis arestuotas, SGT pareigtinai sudaro (jei reikia) socioekonoming ataskaitag
apie nepilnametj. Vertinimas apima bendrg informacija apie $eima, nepilnametj,
nepilnamecio aplinka, mokykla ir kt. Tac¢iau néra jokios specialios priemonés,
kurig pareigiinai naudoty ataskaitai parengti ar jvertinti. Pareigiinai turi tik ke-
leta bendro pobiidZio gairiy, kurios taikytinos ragant visas SGT ataskaitas. Sios
gairés negali buti laikomos specialia priemone atliekant jauny pazeidéjy verti-
nima. Taip pat verta paminéti, kad vertinimo ataskaita gali bati parengta net né
karto neapsilankius namuose.

Reik$mingiausia spraga yra ta, kad psichologai néra jpareigoti susitikti su pazei-
déju. Vienintelé situacija, kai dalyvauja psichologai, yra tuomet, kai gresiantis
apkaltinamasis nuosprendis yra susijes su priklausomybe sukelian¢iomis me-
dziagomis ar narkotikais. Socialinés gerovés tarnybos nevertina nepilnamecio
brandos, taciau prireikus nepilnametis gali bati nusiystas j psichikos sveikatos
tarnybas. Psichikos sveikatos tarnybos nenaudoja specialiy jaunimui skirty ver-
tinimo priemoniy. Jos naudojasi Minesotos daugiafaziu asmenybés aprasu (angl.
Minnesota Multiphasic Personality Inventory, MMPI), kuriuo galima jvertinti
asmenybés bruozus ir psichopatologija. Pirmiausia $is aprasas skirtas tirti zmo-
néms, kurie jtariami turintys psichikos sveikatos ar kity klinikiniy problemy, o
tai dazniausiai neatspindi nepilnamecio situacijos.

Individualus vertinimas - kuriame vertinami tokie aspektai, kaip vaiko ir jo tévy
padétis, vaiko ir tévy ligos istorija, mokyklos rezultatai, vaiko aplinka, socialiné
ir ekonominé $eimos situacija — gali uztrukti iki mety (nes kai kurie testai, pvz.,
DNR, uztrunka), o socialinés gerovés tarnybos (kurios atlieka individualy ver-
tinimg) nestebi proceso. Jei byla pasiekia teismo posédj - atsizvelgiant i vaiko
brandg ir amziy - jj gali lydéti SGT pareigtinas.

Kipras nejgyvendino pagrindiniy Direktyvos nuostaty*®. Néra standartizuotos
nepilnamecdiy pazeidéjy ar jtariamyjy vertinimo procediiros: kiekvienas specialis-
tas remiasi savo, kaip socialinio darbuotojo ar psichologo, igiidziais ir gebéjimais.

316 7. 2-aji Sios knygos skyriy.
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Socioekonominé vaiko padétis ir tévy pateikiama informacija yra ataskaitos dalis,
tac¢iau neturédami tinkamos priemonés specialistai negali jvertinti vaiko brandos.
Vertinimo trukmé taip pat neatitinka Direktyvos tiksly. Galima daryti iSvada, kad
Kipras neperkélé ir nejgyvendino individualaus vertinimo instrumento, kaip to
reikalauja Direktyvos 7 straipsnis.

m Individualaus vertinimo jgyvendinimo Kipre tyrimas

Kipro mokslininky grupé apklausé $esis socialinés gerovés tarnyby, psichikos
sveikatos paslaugy tarnyby, Teisingumo ir vieSosios tvarkos ministerijos specia-
listus ir vadinamuosius pirmosios eilés pareigtnus.

Pagrindinis aspektas, kurj pabrézé dalyviai, yra tai, kad néra metodikos ar prie-
moniy rinkinio (pritaikyto Kipro kontekstui), pagal kurj baty galima jvertinti
nepilnamecius pazeidéjus ar jtariamuosius. Pirmosios eilés pareigtinai teigé, kad
vertinimas yra pagrijstas tuo, kg pareiginas sugeba nustatyti i§ Seimos padéties
ir nepilnamecio elgesio. SGT pareigiinas pranes¢, kad nepilnameciy vertinimas
apima bendrg informacija, tokia kaip $eimos padétis, vaiko istorija, nepilname-
¢io aplinka (mokykla ir kt.). Pareigtinas taip pat teigé, kad néra jokio konkretaus
jrankio ar vertinimo, kurj jie visi galéty panaudoti pildydami ataskaitg, kurios
reikalauja Teisés biuras®. Procesui, kuriuo kiekvienas socialinis darbuotojas va-
dovaujasi vykdydamas individualy vertinima, tritksta objektyvumo, nes $iems
darbuotojams galioja tik Zodinés gairés. Daugeliu atvejy pareigiinas laiko apsilan-
kyma namuose nereikalingu. Nepilnameciy nusikalstamumo tarnybos policijos
pareigiinas pridaré, kad vertinimo kokybé daugiausia priklauso nuo pareigiiny
noro ir jgudziy. Todél yra spragy, kurias reikia uzpildyti rengiant pakankamas ir
i$samias gaires ir organizuojant specializuotus mokymus.

Antra, tyrimas atskleidé, kad SGT darbuotojy trikumas yra pagrindiné proble-
ma. Kiekvienas SGT pareigiinas gali turéti iki 100 byly, nes jos susijusios ne tik
su nepilnameciais pazeidéjais. Todél pareigiinas gali nesugebéti surinkti infor-
macijos apie nepilnamet; i$ skirtingy Saltiniy ir sudaryti i$samig ataskaita.

7 Kipro Respublikos teisés biuras prago SGT pateikti ataskaitg, vadinamajj tinkamumo jvertinima,
reikalingg teis¢jui tam, kad jis galéty jvertinti bylos aplinkybes prie§ priimdamas sprendima dél
poveikio priemonés skyrimo.




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kipre

Nepilnamecio brandos lygio vertinimga, kurij sitilo Direktyva 2016/800, $iuo metu
vykdo psichikos sveikatos tarnybos (priklausancios Sveikatos apsaugos minis-
terijos valdymo sriciai). Taciau tai atsitinka retai ir néra jprasta praktika. Tyri-
me dalyvaves psichikos sveikatos tarnyby klinikinis psichologas teige, kad néra
vertinimo priemonés, skirtos nepilnameciams pazeidéjams ar jtariamiesiems.
Siekdami jvertinti nepilnamecio asmenybe ir jo branda, jie paprastai naudoja
Minesotos daugiafazj asmenybés aprasa MMPI.

Jei nepilnametis ar jaunas asmuo buvo jtrauktas j su narkotikais susijusig veikla,
psichikos sveikatos tarnybos gali ji nukreipti j Daugiafunkcj intervencijy centrg.
Sios praktikos laikomasi, jei nepilnametis ar jaunas asmuo pirma kartg buvo ap-
kaltintas dél nesunkaus su narkotikais susijusio nusikaltimo. Centras turi pro-
grama , Ankstyvosios intervencijos®, kai ekspertai dirba su nepilnameciu, kad
uzkirsty kelig nusikalstamam elgesiui, susijusiam su narkotiky vartojimu. Profe-
sionalai néra dalyvave atitinkamuose specialiuose mokymuose, taciau tai yra jy,
kaip psichology, kompetencijos dalis.

Dalyviai nurodé problemas, susijusias su nepilnameciams pritaikyty jstaigy ne-
buvimu, ir pabrézé specializuoty teismy ir nepilnameciy sulaikymo centry stygiuy.
Naujasis jstatymo projektas, kurj rengé Teisingumo ir vieSosios tvarkos ministerija
ir kuris apima dauguma Direktyvos nuostaty, buvo placiai aptartas interviu metu.
Kalbant apie naujgjj jstatymo projekta**®
jstatymo projektas buvo parengtas dar pries ES Direktyva; taciau valstybei kyla
kliti¢iy jgyvendinti savo tikslus, nes néra atitinkamy paslaugy teikéjy ir infrastruk-

interviu metu pastebéta, kad naujasis

taros. Taip pat pastebéta, kad pagrindinis naujojo teisés akto tikslas yra i$vengti
bet kokio tipo laisvés atémimo kaip bausmés. Sitlomame teisés akte sulaikymas
turéty bati ,krastutiné® priemoné labai sunkiy nusikaltimy atveju; jame taip pat
yra numatytos specialisty, kontaktuojanciy su nepilnameciais pazeidéjais, apmo-
kymo nuostatos. Pagal jstatymo projekto nuostatas bus vykdoma tokia procediira:

¢ informuoti vaiko teisiy komisarg;

e informuoti SGT;

e pranesti nepilnameciui apie jo teises (policijos pareigiino pareiga);

e visi klausimai (tardymai) turi bati atlikti ne ilgiau kaip per 24 valandas;

e palaikyti nepilnametj, jei jo Seima to negali;

e kreiptis j generalinj prokurorg dél tolimesnés bylos eigos.

348 Tstatymo projektu siekiama sukurti vaiky interesus atitinkancig baudziamojo teisingumo sistemg.
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Be to, naujajame jstatyme jtrauktos nuostatos dél preliminarios programos, truk-
siancios 6-12 ménesiy, skirtos nepilnameciy stebéjimui ir prieziarai, talkinant
tinkamai parengtiems specialistams, taip pat planuojama jsteigti Jaunimo teis-
mus, nors dél riboto finansavimo i$ pradziy jy funkcijas turéty atlikti Seimos
teismai. Dalis naujojo jstatymo projekto yra susijusi su nepilnameciy sulaikymo
centrais.

Pagal naujajj jstatymo projekta, individualus vertinimas prasidés gavus prane-
$ima apie incidentg ir truks iki preliminaraus etapo. Pasak interviu dalyvavusio
pareigiino, kiekvienas specialistas ir tarnyba, turintys kontakta su nepilname-
Ciais pazeidéjais ar jtariamaisiais, turéty atsizvelgti j individualy vertinima. Nors
jstatymo projekte néra jokiy konkreciy reikalavimy, susijusiy su nepilnameciy
specialiaisiais poreikiais, ta¢iau jame aiSkiai nurodoma, kad reikeéty atsizvelgti
bet kokj specialyjj poreikj.

m ISvados ir rekomendacijos

Pagrindinis teisés aktas, reglamentuojantis nepilnameciy justicija Kipre, yra Ne-
pilnameciy pazeidéjy jstatymas. Teisés aktas buvo priimtas 1946 m., o nuo to lai-
ko jis buvo keistas tik vieng kartg — 1972 m. Viena i§ pagrindiniy Kipro jstatymy
leidybos problemy yra tai, kad teisés aktai nebuvo atnaujinti laiku, ir tai sudaro
kliatis jstatymus taikyti praktikoje. Kai kurie teisés aktai neatitinka realybés, nes
nuo to laiko, kai jie buvo parengti, daug kas pasikeité. Pavyzdziui, néra jokios
nuorodos j informacines technologijas, nors daugelis nepilnameciy padaromy
nusikaltimy $iais laikais vyksta internete.

Kipras turi reik§mingy trikumy nepilnameciy pazeidéjy justicijos srityje, ku-
riuos reikéty nedelsiant Salinti. Kai kurie jstatymai negali buiti taikomi visigkai ar
net i§ dalies. Pavyzdziui, jstatymas nurodo j Jaunimo teismus ir jaunimo sulaiky-
mo centrus, kuriy néra. Nepilnameciy justicijos sistemoje neveikia Jaunimo teis-
mai ir néra atitinkamos teiséjy specializacijos®®. Tai reiskia, kad nepilnameciai
pazeidéjai teisiami tuose paciuose suaugusiyjy teismuose, tai daroma ty paciy
teiséjy, kurie néra specialiai apmokyti dirbti su nepilnameciy bylomis.

3 Nepilnameciy paZeidéjy jstatymas, 157 sk. 2 str.




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kipre

Be to, nors jstatymuose®’

minimi probacijos jsakymai, kai vieSuyjy darby vyk-
dyma turéty priziaréti socialinés gerovés pareigiinai, taciau socialinés gerovés
tarnybos neturi pakankamai darbuotojy, kad tai galéty bati jgyvendinama prak-
tikoje. Socialinés gerovés pareigiinai néra specialiai apmokyti, kaip elgtis su jau-
nais pazeidéjais.

Pagal Kipro jstatymus, kiekvienas jaunuolis iki 18 mety yra laikomas vaiku ir
jam taikomi vaiky jstatymai. Taciau, atsizvelgiant j sankcijas, nepilnameciai iki
15 mety yra teisiami pagal Nepilnameciy pazeidéjy jstatymg, o 16 ir 17 mety vai-
kai laikomi pilnameciais ir teisiami pagal bendrgjg baudziamgjq teise. Tai pazei-
dzia vaiky teises.

Individualaus vertinimo tikslas yra tai, kad jis baty pateiktas teismo posédzio
metu ar net pries posédj, kai teiséjas(-ai) svarsto dél nepilnameciam pazeidéjui ar
jtariamajam taikytinos poveikio priemonés. Taciau néra patvirtintos metodikos
ar net rasytiniy rekomendacijy, taip pat mokymuy, kaip vertinimas turéty bati
atliekamas. Vertinimy kokybé $iuo metu daugiausia priklauso nuo subjektyviy
veiksniy, tokiy kaip uz vertinimg atsakingy pareigiiny jgaidziy ar noro.

Kipro Respublika turi imtis daugybés veiksmy, kad priimty konkrecius, i§samius
teisés aktus dél nepilnameciy pazeidéjy, samdyti ekspertus, kurie dirbty su ne-
pilnameciais pazeidéjais, priimti priemoniy rinkinj ir vadova, kad buty galima
individualiai jvertinti jauny pazeidéjy poreikius, ir apmokyti esama personala
tinkamai atlikti individualius vertinimus, kaip nurodyta Direktyvoje 2016/800.

30 Istatymas dél pazeidéjy sulaikymo ir kity poveikio jiems biidy (Nr. 46 (I) / 1996).
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7 Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

Anja Mirosavljevi¢, Sabina Mandic,
Neven Ricijas, Dora Dodig Hundri¢

(Zagrebo universitetas)

Teisinis reglamentavimas ir nepilnameciy justicijos sistema Kroatijoje

Kroatijos Respublikoje nepilnameciy justicijos sistema pagrjsta keletu principy,
jtvirtinty pagrindiniuose teisés aktuose, sudaranc¢iuose nepilnameciy justicijos
sistemos pagrindg. Sie teisés aktai — BaudZiamasis kodeksas (toliau - BK)*',
Baudziamojo proceso jstatymas (toliau — BP])**, Jaunimo teismy jstatymas (to-
liau - JT])**, Nepilnameciams uz nusikalstamas veikas ir nusiZzengimus taikomy
sankcijy vykdymo jstatymas (toliau - NNVNTSV])*.

Baudziamasis kodeksas ir Baudziamojo proceso jstatymas yra vadinamieji orga-
niniai jstatymai’”. Baudziamasis kodeksas jtvirtina visus reik§mingus Kroatijos
baudziamosios justicijos sistemos elementus (tokius kaip nusikalstamos veikos,
pazeidéjai, minimalus baudziamosios atsakomybés amzius, kalté, nusikaltimy ra-
$ysir bausmés trukmé). Minimalus baudziamosios atsakomybés amzius Kroatijoje

3! Kroatijos baudziamasis kodeksas (OG 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19).

52 Kroatijos baudziamojo proceso kodeksas (OG 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13,
145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 126/19).

%3 Jaunimo teismy jstatymas (OG 84/11, 143/12, 148/13, 56/15, 126/19).

34 Nepilnameciams uz nusikalstamas veikas ir nusizengimus taikomy sankcijy vykdymo jstatymas
(OG 133/12).

3%% Savoka ,,organinis jstatymas“ grindziama Kroatijos Konstitucija (83 straipsnis) ir reiskia jstatyma,
kuris daro jtakg konstituci$kai jtvirtintoms Zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms (OG NN
56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00, 28/01, 41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14). Prieiga per interneta:
https://www.usud.hr/sites/default/files/dokumenti/The_consolidated_text_of_the_Constitution_
of_the_Republic_of_Croatia_as_of_15_January_2014.pdf.
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yra 14 mety (BK 7 str. 1 d.) ir $is amzZius yra iSskirtinis. Teisine prasme asmenys
iki 14 mety yra laikomi vaikais ir jiems néra taikoma baudziamoji atsakomybeé. Jei
jie jvykdo nusikalstama veika, reagavimas taikant baudziamosios justicijos siste-

mos mechanizmus yra negalimas. Pagal Seimos jstatymg**

ir Socialinés rapybos
jstatyma®’, turi buti reaguojama pasitelkiant socialinés priezitiros sistema. Bau-
dziamojo kodekso 7 straipsnio 2 dalyje taip pat nurodoma, kad tai galioja ir asme-
nims, kurie, darydami nusikalstamg veikg, yra sulauke 14 mety, taciau jiems dar
néra 21 mety, nebent konkreciame jstatyme numatyta kitaip. Tas pats pasakytina
ir apie Baudziamojo proceso jstatyma. Atsizvelgiant j tai, kad Kroatija jauniesiems
pazeidéjams turi specialy jstatyma (lot. lex specialis), vadinama Jaunimo teismy
jstatymu (toliau - JT]/11), kalbant apie galimas sankcijas ir baudziamajj procesa,
Baudziamasis kodeksas ir Baudziamojo proceso jstatymas naudojamas daugiau-
sia suaugusiy pazeidéjy (vyresniy nei 18 mety) atzvilgiu. Kroatijos nepilnameciy
justicijos sistema remiasi JT]/11 ir Nepilnameciams uz nusikalstamas veikas ir
nusizengimus taikomy sankcijy vykdymo jstatymu (toliau - NNVNTSV]/12) su
lydinciaisiais pojstatyminiais teisés aktais.

JT]/11 reglamentuoja nepilnameciy ir jauny suaugusiy pazeidéjy teising ma-
terialine ir procesine padétj bei vaiky apsauga baudziamajame procese. Jauny
pazeidéjy kontekste pazymeétina, jog visi asmenys iki 14 mety, padare nusikals-
tamg veika, laikomi vaikais, o asmenys nuo 14 iki 18 mety - nepilnameciais arba
jaunuoliais. JT]/11 5 straipsnyje iSskiriami jaunesni (14-16 m.) ir vyresni (16—
18 m.) nepilnameciai. Pagrindinis skirtumas yra tas, jog nepilnameciy kaléjimas
gali bati skiriamas tik vyresniems nepilnameciams, padariusiems sunkesnius
nusikaltimus. Jauni suaugusieji (18-21 mety amziaus) yra dar viena amziaus ka-
tegorija, ir, atsizvelgiant j individualy vertinima (ankstesnj jy nusikalstama elge-
sj, rizikos vertinimg ir asmenybés bruozus), taip pat j nusikaltimo sunkuma, jie
gali bati patraukti baudziamojon atsakomybén ir sankcijos gali buti skiriamos
kaip nepilnameciams (jauniems pazeidéjams pagal JT]/11) arba kaip suaugusie-
siems (pagal Baudziamajj kodeksa) (JT]/11 104-106 str.). Sj vertinima pirmiau-
sia atlieka valstybés prokuroras, taciau teismas taip pat gali bet kuria kryptimi
pakeisti §j sprendimg.

356 Seimos jstatymas (OG 103/15, 98/19).
7 Socialinés ripybos jstatymas (OG 157/13, 152/14, 99/15, 52/16, 16/17, 130/17, 98/19, 64/20).




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje
Priemoniy ir sankcijy nepilnameciams pazeidéjams rasys

Pagal Kroatijos jstatymus, Jaunimo teismas nepilnameciams gali skirti trijy
rusiy sankcijas (JT]/11 5 str.): (1) ugdomojo pobtdzio priemones, (2) nepilna-
meciy kaléjima ir (3) saugumo priemones. 1 lenteléje iSvardytos visos sankcijos,
kurios gali buti taikomos nepilnameciams pazeidéjams.

1 lentelé. Visy sankcijy, kurios gali buti taikomos nepilnameciams pazeidéjams,
saraas pagal JT]/11

1. SPECIALUS JPAREIGOJIMAI (maksimali trukmé - vieni metai)
1) atsipra$yti nukentéjusiosios Salies;
2) pagal savo galimybes atitaisyti ar atlyginti pazeidimu padaryta zala;
3) reguliariai lankyti mokykla;
4) buti savo darbovietéje darbo metu;
5) mokytis profesijos, kuri atitikty jo sugebéjimus ir polinkius;
6) priimti darbo pasitlyma ir aktyviai stengtis dirbti;
¢iam korekciniy priemoniy jgyvendinima;
8) isitraukti j humanitariniy organizacijy darbg arba j bendruomenei
ar aplinkai svarbig veikla;
9) susilaikyti nuo tam tikry viety ar pramoginiy renginiy lankymo ir
laikytis atokiau nuo asmeny, daranciy zalinga poveiki;
10) gavus iSankstinj savo teisinio atstovo sutikimga, gydytis pas specia-
listus nuo priklausomybiy ar kity ligy;
11) jsitraukti j individualy ar grupinj psichosocialinj gydyma, kurj tei-
kia jaunimo konsultavimo tarnybos;

UGDOMOJO POVEIKIO PRIEMONES

12) dalyvauti mokymuose ir jgyti profesing kvalifikacija;

13) be specialaus socialinés priezitiros centro sutikimo neisvykti i§ savo
nuolatinés ar jprastos gyvenamosios vietos ilgesniam laikui, nei leidZiama;
14) pasitikrinti savo Zinias apie eismo taisykles kompetentingoje vai-
ruotojy mokymo jstaigoje;

15) nesiartinti prie nukentéjusiojo ir nebendrauti su juo;

16) kiti jpareigojimai, taikytini atsizvelgiant j padaryta nusikalstama
veika ir nepilnamecio asmenines bei $eimines aplinkybes.




1 lentelé. Visy sankcijy, kurios gali buti taikomos nepilnameciams pazeidéjams,
saradas pagal JT]/11 (tesinys)

2. SUSTIPRINTA PRIEZIURA (nepilnameciy probacija) - maziausiai
$es$i ménesiai, bet ne daugiau kaip dveji metai.

3. SUSTIPRINTA PRIEZIURA SU KASDIENIU LANKYMUSI UG-
DOMOJO POVEIKIO ISTAIGOJE - maziausiai nuo $eSiy ménesiy
ir ilgiausiai iki dvejy mety.

4. SIUNTIMAS ] DISCIPLINOS CENTRA - nuo keliy valandy per
diena iki nuolatinio buvimo institucijoje daugiausia iki trijy ménesiy.

5. SIUNTIMAS ] UGDOMOJO POVEIKIO ISTAIGA (atviro pobi-
dzio) - maziausiai nuo $esiy ménesiy ir daugiausia iki dvejy mety.

6. SIUNTIMAS ] SPECIALIAJA UGDOMOJO POVEIKIO ISTAIGA
(atviro pobudzio) — maziausiai nuo $esiy ménesiy ir daugiausia iki
treju mety.

7. SIUNTIMAS I PATAISOS NAMUS (uzdaro pobudzio) — maziausiai
nuo $esiy ménesiy ir daugiausia iki trejy mety.

UGDOMOJO POVEIKIO PRIEMONES

1. NEPILNAMECIU KALEJIMAS - maZiausiai nuo $e$iy ménesiy ir
daugiausia iki penkeriy mety; ir nuo penkeriy iki desimties mety uz
itin sunkius nusikaltimus.

. SUSTABDYTAS BAUSMES NEPILNAMECIU KALEJIME VYK-
DYMAS (nepilnameciy probacija).

NEPILNAMECIU KALEJIMAS
)
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

1 lentelé. Visy sankcijy, kurios gali buti taikomos nepilnameciams pazeidéjams,
saradas pagal JT]/11 (tesinys)

1. PSICHIATRINIS GYDYMAS.
2. PRIKLAUSOMYBES GYDYMAS.
3. PSICHOSOCIALINIS GYDYMAS.

4. DRAUDIMAS VAIRUOTI TRANSPORTO PRIEMONES (tik vy-
resniems nepilnameciams).

5. DRAUDIMAS ARTINTIS, SUSISIEKTI, PERSEKIOTI NUKEN-
TEJUSIJL.

6. PRIEIGOS PRIE INTERNETO DRAUDIMAS.

7. PRIEZIURA ATLIKUS BAUSME KALEJIME.

SAUGUMO PRIEMONES

Visos ugdomojo poveikio priemonés yra lankscios. Jos turi nustatytus minima-
ly ir maksimaly terminus. Vis délto Jaunimo teismo teis¢jas niekada nenustato
tikslios $ios sankcijos trukmés. Kas keleta ménesiy teismas susaukia kontrolinj
posédj su visomis dalyvaujanc¢iomis $alimis (nepilnameciu, jo tévais, nepilname-
¢iy probacijos pareigiinu, socialinés ripybos atstovu arba ne teisés specialistu)
ir, atsizvelgiant j pazangg, tam tikra nepilnameciui taikoma poveikio priemoné
gali buti sustabdoma, tesiama arba pakeic¢iama $velnesne ar grieztesne. Toks me-
todas skirtas motyvuoti nepilname¢ius pazeidéjus keisti savo asocialy elgesi. Sias
poveikio priemones galima apytiksliai suskirstyti j institucines ir alternatyvias
(bendruomenés).

Visuose minétuose teisés aktuose yra svarbiy nepilnameciy justicijos principy,
kuriy turéty buti laikomasi kiekvienoje atskiroje byloje, pavyzdziui, teisétumo
principas (BK/11 2 str.), $velnesnio jstatymo taikymo principas, t. y. vadina-
masis baudziamosios teisés akty laikinas teisétumas (BK/11 3 str.), nekaltumo
prezumpcija (niekas negali bati baudziamas uz nusikalstamg veika, kol jo kalté
nejrodyta; BK/11 4 str.), slaptumo principas (uzklausos dél nusikalstamy veiky
ir visas baudziamasis procesas, susijes su nepilnameciu, yra slaptas, teismo ko-
legijos posédziai yra uzdari, teismo sprendimas negali buti publikuotas, visa su
sankcijos vykdymu susijusi informacija yra konfidenciali; JT]/11 34 str. ir 60 str.,
NNVNTSV]/ 12 4 str.), sankcijy taikymo laipsniskumo principas (kai jmanoma,
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atsizvelgiant j nepilnamecio asmenybe ir jo nusikalstamos veikos aplinkybes,
nepilnameciui pirmiausia skiriama ne tokia griezta poveikio priemoné, o tada,
prireikus, jos vykdymas gali buti pakeistas arba sustabdytas; JT]/11 17 str.) ir
sankcijos kintamumo principas (kiekviena poveikio priemoné gali buti pakeista
$velnesne ar grieztesne, atsizvelgiant j jos jgyvendinimo eigg ir aplinkybes, kurios
jai gali turéti jtakos; JT]/11 99 str.). Vadovaujantis minétais principais, JT]/11 tei-
giama, jog baudziamasis procesas nepilnamecio atzvilgiu®® turi buti nedelsiant
(skubiai) vykdomas (JT]/11 4 ir 59 str.). Be to, daugelyje JT]/11 straipsniy tei-
giama, kad elgesys su nepilnameciu ir skiriamos poveikio priemonés turéty buti
tikslingos, t. y. $iomis procediiromis turéty buti pasiektas nepilnameciy poveikio
priemoniy tikslas, nustatytas JT]/11 6 straipsnyje, kuriame teigiama, jog minétas
tikslas yra paveikti nepilnametj teikiant jam apsauga, prieziirg, pagalba, uzti-
krinant bendrgjj ir profesinj issilavinima, padaryti teigiamg jtakg nepilnamecio
pazeidéjo aukléjimui bei jo asmeniniam tobuléjimui ir pagaliau sustiprinti jo as-
meninés atsakomybés jausma tam, kad jis jstengty susilaikyti nuo pakartotinio
nusikalstamos veikos padarymo.

NNVNTSV]/12 5 straipsnyje apibrézti pagrindiniai bausmiy vykdymo princi-
pai, kuriais jtvirtinama, kad bausmés atlikimo metu nepilnameciui uztikrina-
ma pagarba zmogaus orumui, o diskriminacija dél bet kokiy priezasciy, kanki-
nimas, netinkamas ar zeminantis elgesys yra draudziami. Sankcijos vykdymas
grindziamas individualiu planu, pritaikytu nepilnameciy kriminogeninés rizi-
kos veiksniams (NNVNTSV]/12 7 str.), taip pat turéty bati laiku pasirengta pa-
leisti nepilnamet;j i$ (specialios) ugdymo jstaigos, korekcinés (pataisos) jstaigos
(NNVNTSV]/12 8 str.).

%8 Kroatija turi daugiau nei 100 mety trunkancia specialaus teisinio reglamentavimo, orientuoto j jaunus
pazeidéjus (vaikus ir jaunima), tradicija: Siems pazeidéjams taikomas skirtingas baudziamasis procesas
ir kitokios sankcijos, priklausancios socialinés rapybos sistemai (i§ esmés turimas omenyje socialinés
gerovés modelio pritaikymas nepilnameciy justicijoje bei vaikams palankios teisingumo sistemos tra-
dicija). Remiantis minéta filosofija bei jg atitinkanciomis etinémis ir profesinémis vertybémis, visuose
teisés aktuose (jstatymuose ir pojstatyminiuose teisés aktuose) vartojamos tokios savokos kaip ,,proce-
dara nepilnamecio atZvilgiu®, ,,procedura link nepilnamecio® (o ne pries nepilnametj). Visi teisingumo
sistemos specialistai (valstybés advokatai, teiséjai ir kt.) privalo vartoti butent $ig terminologija. Savoka
»huosprendis® taip pat nevartojama skiriant sankcija — vartojamas terminas ,,teismo sprendimas‘ Ati-
tinkamai suaugusiy pazeidéjy kontekste vartojami jprasti zodziai ,,pries ir ,,nuosprendis*.
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje
Baudziamasis procesas nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu

Baudziamasis procesas, kaip ir jstatymai ar bausmiy vykdymo taisyklés nepilna-
meciy atzvilgiu, yra sudétingas. Institucijos, sudarancios nepilnameciy pazeidéjy
baudziamojo proceso pagrinda, yra policija, valstybés prokuratiira, teismas ir so-

cialinés rapybos centrai**.

Policijos pajégos yra pirmoji institucija, su kuria susiduria nepilnametis pazeidé-
jas. Nusikalstamy veiky tyrimus, susijusius su nepilnameciu, vykdo su nepilna-
meciais dirbantys policijos pareiginai arba kiti policijos pareigtinai, jei pirmieji
negali veikti dél bylos aplinkybiy (JT]/11 11 str.). Tuomet, reaguodama j pateikta
pranesimg apie nusikalstama veika, prokuratiira sprendzia, ar yra pagrindas testi
baudziamojo proceso veiksmus nepilnamecio atzvilgiu, t. y. sprendzia jtarimy
pagristumo klausima. Atitinkamai JT]/11 70, 71 ir 72 straipsniuose pateikiamos
kelios galimybés:
1) atmesti skunda;

2) taikyti tinkamumo / galimybiy principus tais atvejais, kai yra pagristas jta-
rimas, jog nepilnametis padaré nusikaltima, uz kurj numatyta iki 5 mety
laisvés atémimo bausmé, o prokuroro vertinimu sankcijos tikslg galima pa-
siekti ir be tolimesnio teismo proceso, vietoj jo nustatant salyginius jparei-
gojimus. Sie jpareigojimai taip pat vadinami bendruomenés priemonémis
ir (arba) diversijos priemonémis (i$vardytos 2 lenteléje), kadangi jy tikslas
yra vietoj teisminio bylinéjimosi nepilnameciams pazeidéjams taikyti greitg
bei veiksmingg intervencijg, tai atitinka neatidéliotinumo principa;

3) sialyti, kad Jaunimo teismas pritaikyty sankcijas, ir inicijuoti parengiama-
ja procedirs, kuri laikoma oficialia baudziamojo proceso pradzia nepilna-
mecio pazeidéjo atzvilgiu.

%% Sabina Mandi¢ et al., ,The View of Experts on the Effectiveness of the Juvenile Justice System*, Col-
lected papers of the Law Faculty of the University of Rijeka 39(3) (2018): 1264. Prieiga per interneta:
https://doi.org/10.30925/zpfsr.39.3.4.
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2 lentelé. Visy bendruomenés, diversijos priemoniy sarasas pagal Kroatijos
JT]/11 (72 str.)

1. atsiprasyti nukentéjusiosios $alies;
2. atitaisyti pazeidimu padarytg zalg pagal savo galimybes;
3. dalyvauti aukos ir pazeidéjo mediacijos procese ne teismo tvarka;

4. jsitraukti | humanitariniy organizacijy darba arba j bendruomenei ar
aplinkai reik§mingg veikla;
5. dalyvauti narkotiky ar kity priklausomybiy reabilitacijos programoje ga-

vus i$ankstinj nepilnamecio teisinio atstovo sutikima;

6. jsitraukti j individualy ar grupinj psichosocialinj gydyma jaunimo kon-
sultavimo paslaugy centre;

7. pasitikrinti Zinias apie eismo taisykles kompetentingoje vairuotojy mo-
kymo jstaigoje;
8. vykdyti kitus jpareigojimus, tinkamus atsizvelgiant j padaryta nusikals-

tama veika, taip pat j nepilnamecio asmenines ir Seimines aplinkybes.

Socialinés rupybos (prieziuros) centrai jau nuo pat pradziy dalyvauja baudzia-
majame procese nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu ir palaiko rysius su policija,
prokuratiira, Jaunimo teismais ir kitomis su baudziamuoju procesu susijusiomis

arba sankcijas jgyvendinanciomis institucijomis®®

. Pateikti ataskaitas apie kon-
krecias aplinkybes (pvz., nepilnamecio asmenines savybes, $eimos aplinkybes ir
kt.) i socialinés ripybos centro galima prasyti jvairiose baudziamojo proceso
stadijose (pavyzdziui, JT]/11 65 str. 1 d., 71 str., 78 str. 2, 3 d.). Taip pat socialinés
rapybos centras gali buti uzklaustas dél ataskaitos apie preliminary alternaty-
viy priemoniy jgyvendinima (JT]/11 72 str. 2 d.). Bausmiy vykdymo procese jie
[socialinés rapybos centrai] turi pareiga planuoti paskirty poveikio priemoniy
ir sankcijy jgyvendinima, taip pat pateikti tokio jgyvendinimo ataskaitg (pavyz-
dziui, NNVNTSV]/12 12, 13, 35 str.).

0 Mandi¢ et al., ,,The View of Experts on the Effectiveness of the Juvenile Justice System", 1265.
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Nepilnameciy baudziamosios bylos priklauso Jaunimo teismy jurisdikcijai
(JTI/11 35 straipsnis, aiSkinant jj kartu su 37 straipsnio 1 ir 2 dalimis), $ie teis-
mai, kaip ir socialinés rapybos centrai, j procesg jsitraukia paciame pradiniame
etape. Taigi, pagal JT]/11 63 str. 1 d., sulaikius nepilnametj, turi bati nedelsiant
informuotas jaunimo teiséjas. Prokuroro prasymu jis ar ji susitiks su sulaikytu
nepilnameciu ir priims sprendimg dél tolimesnio sulaikymo, kardomojo kalini-

m0361

ar nepilnamecio paleidimo (JTI/11 63 str. 2 ir 3 d.). Jaunimo teiséjai tiria
jrodymus (JT]/11 77 str. 2 d.), nagrinéja, ar adekvatu taikyti nepilnameciui sit-
loma poveikio priemone (JT]/11 83 str.), ir paskiria posédj. Jaunimo teismas taip
pat priziari ugdomojo pobiidzio priemoniy vykdyma (JT]/11 96 str. 1 d.). JT]/11
98 straipsnyje aprasytas ugdomojo pobudzio priemoniy vykdymo prieziaros bi-
das ir apibréztas visy trijy institucijy - (1) socialinés rapybos centry, (2) Jauni-
mo teismy ir (3) prokuratiros — bendradarbiavimas.

%1 Kroatijos jstatymuose savoka ,,sulaikymas“ skiriasi nuo sgvokos , kardomasis kalinimas“ (BP]). Pa-
prastai sulaikymas trunka trumpai, iki 36 ar 48 valandy (BP] 112 str. 5 d.), o kardomasis kalinimas
yra ilgesnis, iki vieno ménesio su tam tikromis pratesimo galimybémis (BP] 130 str.).
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3 lentelé. Pagrindiniy instituciniy ir profesiniy uzduociy nepilnameciy justici-
jos sistemoje Kroatijos Respublikoje schema

BAUDZIAMOJO PROCESO ETAPAS

(Baudziamasis kodeksas; Jaunimo teismy jstatymas; BaudZiamojo proceso jstatymas)
N\ N\

POLICIJA <> PROKURORAS <

2N\ 2 B

Y

| JAUNIMO TEISMAS

sprendimas dél proce-

pirmas kontaktas

tyrimas
pirmasis pazeidimo
jvertinimas ir sprendimas

sprendimas dél procedaros
vertinimas
nukreipimo galimybé

poveikio priemoniy ir sank-

cijy vykdymo priezitira

duros
vertinimas
sankcionavimas

sankcijy vykdymo prie-

dél pranesimo, skundo
-

J

Y, \ zitira Y,

A A

Y A\

([ SOCIALINES RUPYBOS CENTRAI )

i$samus jvertinimas

profesionalios nuomonés apie
galimas intervencijas teisinés
sistemos ribose pateikimas

anamnezés duomenys

I

SANKCIJU
VYKDYMAS

Y

/

vertinimas
individualus gydymo planas
gydymo intervencijos

ataskaity teikimas

profesinés nuomoneés, patirtis

N

[

L

>

Socialinés geroveés centrai
Socialinés rtpybos jstaigos
Teisingumo sistemos institucijos
Konsultavimo vietos
Sveikatos prieziaros jstaigos
NVO

Kitos profesinés institucijos

Policija )

SANKCIJU VYKDYMO, IGYVENDINIMO ETAPAS

(Jaunimo teismy jstatymas; Nepilnameciams taikomy sankcijy uz nusikalstamas veikas ir
nusizengimus vykdymo aktas; skirtingi potvarkiai dél konkreciy sankcijy)
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

I 3 lenteléje pateiktos schemos aiSkiai matyti, jog nepilnamecio vertinimas tu-
réty bati atliekamas skirtingose baudziamojo proceso stadijose. Apskritai, pries
taikant bet kokias intervencijas ar priimant sprendimg dél nepilnamecio, reikia
atlikti tam tikro tipo ar lygio individualy vertinima (toliau - IV). Kadangi pro-
kuroras ir Jaunimo teismo teiséjas turi pakankamai platy galimy taikytiny teisi-
niy intervencijy spektra, jie visada turéty pagrjsti ir paaiskinti savo sprendimus
pasiremdami IV. Jie gali atlikti vertinima patys (tai yra nepilnamecio vertinima
atlieka ekspertas, ne teisininkas, dirbantis padéjéju Jaunimo teisme, socialinis
pedagogas ar socialinis darbuotojas) arba, kaip vyksta dazniausiai, paprasyti so-
cialinés ripybos centry atlikti ar organizuoti nepilnamecio vertinimga, reikalinga
baudziamajame procese.

Teisiniai elementai ir nuostatos, taikytini nepilnameciy pazeidéjy

individualiam vertinimui Kroatijoje

Jeigu poreikis atlikti individualy vertinimg yra jtvirtintas auksciau minétuose
principuose, tai pareiga tg padaryti Kroatijoje yra tiesiogiai ar netiesiogiai nu-
statyta JT]/11 ir NNVNTSV]/12, taip pat atitinkamuose pojstatyminiuose teisés
aktuose.

Teisines individualaus vertinimo nuostatas galima i§ esmés suskirstyti j tas, ku-
rios reglamentuoja:

a) baudziamojo proceso metu atlikta individualy vertinimg ir sankcijy vyk-
dyma;

b) individualy vertinimg, atliekama siekiant sukurti individualy pagalbos
plana, kai pazeidéjui nepilnameciui skiriamos sankcijos.

Baudziamojo proceso metu svarbiausia pozicijg atliekant individualy vertinima
uzima prokuratiira ir Jaunimo teismai, taip pat socialinés rapybos centrai. Kai
nepilnameciui pazeidéjui skiriama bausmeé, pagalbos plano rengimui skirtas in-
dividualus vertinimas atliekamas socialinés riipybos sistemos arba teisingumo
sistemos rémuose.
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Individualus vertinimas pries inicijuojant baudZiamajj procesa

ir jo metu

Tinkamumo / galimybiy principas, akcentuojantis teisinj bausmiy skyrimo tiksla
bei aprasytas jau minétame JT]/11 6 straipsnyje, yra pagrindinis elementas, ku-
riuo grindziamos visos individualaus vertinimo baudziamajame procese nuos-
tatos.

Be pagrjsty jtarimy dél galimai padarytos nusikalstamos veikos, taip pat tos nu-
sikalstamos veikos sunkumo, prokuroras dar turi papildomai atsizvelgti j nepil-
namecio ypatumus, artimesng ir platesne jj supancia socialing aplinka, pozitrj
i nusikalstamg veika ir kitas aplinkybes, svarbias tolesniam procesui. Prie§ nu-

spresdamas taikyti diversijos priemones®**

, prokuroras turi jsitikinti, ar baudzia-
mojo proceso procediry inicijavimas nepilnamecio atzvilgiu buty tikslingas,
atsizvelgiant  nepilnamecio asmenine ir socialine charakteristikg (JT]/11 71 str.
1 d.). Siekdamas nustatyti $ias aplinkybes, prokuroras gali paprasyti informacijos
i$ nepilnamecio tévy ar globéjy, kity asmeny ir jstaigy, taip pat gali reikalauti, kad
$iuos duomenis surinkty prokuratiiroje dirbantis eksperto padéjéjas (socialinis
pedagogas ar socialinis darbuotojas) arba socialinés ripybos centro vertinimo
grupé (paprastai sudaryta i§ socialinio pedagogo, socialinio darbuotojo ir psicho-
logo). Sioje dalyje galima jzvelgti specialisto ne teisininko — socialinio pedagogo,
socialinio darbuotojo, dirbancio prokurataroje, svarbg. Prokuroras taip pat turi
pranesti socialinés ripybos centrui apie priimta sprendima (JT]/11 71 str. 3 d.).
Remdamasis individualiu vertinimu, prokuroras gali taikyti tinkamumo / gali-
mybiy principus ir skirti tam tikras diversijos (bendruomenines) priemones.

Tuo paciu metu Jaunimo teismas atlieka vertinimga, ar yra pagrindas pradeéti bau-
dziamaja byla nepilnamecio atzvilgiu, ar skundas atmestinas. Prasidéjus procesui
ir viso teismo proceso metu Jaunimo teismo teiséjui pateikiami jvairis psicho-
socialiniai vertinimai, atlikti ne teisés srities, bet teisme dirbanciy profesionaly:
socialiniy pedagoguy ar socialiniy darbuotojy. Be to, kai kuriy vertinimo elemen-
ty taip pat galima paprasyti i$ socialinés rapybos centro ar kity socialiniy ir svei-
katos priezitiros jstaigy. Tokiu budu j kasdienj jaunimo prokurory ir Jaunimo
teismo teiséjy darbag jtraukiami ekspertai, kurie turi Ziniy ir supranta jaunimo
raidos ir elgesio ypatybes.

362 Tai yra minétas galimybiy principas.
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Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

Kalbant apie nepilnameciy pazeidéjy individualy vertinimg, kuris reikalingas
tam tikros intervencijos parinkimui, svarbu pasitlyti tokia poveikio priemone ar
sankcija, kuri geriausiai tikty konkre¢iam nepilnameciui, atsizvelgiant j jo ypa-
tumus, nusikalstamos veikos specifika, aplinkybes, kuriomis jis gyvena, ir kitus
esminijus veiksnius. Konkrecios priemonés ar sankcijos skyrimas priklauso nuo
individualaus vertinimo rezultaty, konkretaus atvejo ir daugelio kity asmens ir
aplinkos veiksniy (rizikos, stiprybiy, poreikiy ir reagavimo veiksniy). Kadangi
principas ,vienas poziiris tinka visiems (angl. one size fits all) néra taikomas,
galima teigti, kad intervencijos turi buti pritaikytos ir atitikti kriminogeninés ri-
zikos lygj. Taigi, pavyzdziui, bendruomeninés ir alternatyvios poveikio priemo-
nés yra tinkamos nepilnameciams, kuriems nustatyta maza ar vidutiné rizika,
o institucinés sankcijos dazniausiai ,,rezervuojamos nepilnameciams, kuriems
nustatyta rizika yra didelé ar labai didelé*®. 4 lenteléje pateikiami kriminogeninj
rizikos lygj atitinkan¢iy priemoniy ir sankcijy pavyzdziai.

4 lentelé. Kroatijos teismy sistemoje nepilnameciams pazeidéjams taikomy
kriminogeninj rizikos lygj atitinkanciy poveikio priemoniy pavyzdziai

e Skundo atmetimas
ZEMA RIZIKA ¢ Tinkamumo / galimybiy principo taikymas (diversija)

e Specialis jpareigojimai

e Specialiis jpareigojimai (pagalbos planas, gydymas)

e Sustiprinta priezitra

VIDUTINE RIZIKA
e Sustiprinta priezilira ir priezitra kasdien lankantis
ugdomojo poveikio jstaigoje
DIDELE, LABAI e Pataisos namai
DIDELE RIZIKA e Nepilnameciy kaléjimas

33 Neven Ricijas, Assessment, Planning and Reporting for Juvenile Alternative Sanctions (Zagreb: Min-
istry of Social Policy and Youth, 2012), 23-28.
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Individualus vertinimas, skirtas individualiam pagalbos veiksmy

planui sudaryti - kai nepilnameciui pazeidéjui skiriama bausmé

Kiekviena nepilnameciui paskirta poveikio priemoné ar sankcija yra vykdoma
pagal vadinamajj individualy pagalbos plana, paprastai sudaromg atlikus issa-
my vertinimg bei laikantis individualaus pozitrio principo. NNVNTSV]/12
7 straipsnyje konkreciai teigiama, kad sankcijy vykdymas grindziamas indivi-
dualiu pagalbos planu, kuriame atsizvelgiama j kriminogeninés rizikos veiks-
nius, susijusius su jo asmenybe, socialine aplinka bei kuris atitinka Siuolaikinius
mokslinius ir praktinius pasiekimus. Be to, vykdant bausme nepilnameciui turi
buti suteikta galimybé lankyti mokykla.

Individualus pagalbos planas yra itin svarbus dokumentas, kurj paskirtas spe-
cialistas, priziarintis konkrecios poveikio priemonés jgyvendinima, parengia
bendradarbiaudamas su nepilnameciu, jo tévais ar teisétais globéjais, kitais spe-
cialistais, taip pat kitais asmenimis, kurie gali prisidéti prie ugdomojo poveikio
priemonés jgyvendinimo taikant holistinj pozitrj. Individualiame pagalbos pla-
ne aprasomi visi rizikos ir apsauginiai veiksniai, taip pat procediriniai zings-
niai, metodai, tikslai ir terminai, kuriy reikia laikytis atliekant bausme. ISsames-
né informacija apie individualaus veiksmy plano rengimo procesa pateikiama
7.3 poskyryje**.

Darytina i$vada, kad teisiné sistema siuncia aiskius signalus apie individualaus
vertinimo svarba. Kalbant apie jtariamuosius, kaltinamuosius ar nuteistuosius
jaunuolius, individualus vertinimas apibréziamas kaip prielaida prokurorams ar
Jaunimo teismy teiséjams priimti sprendimus dél sankcijy ir (arba) priemoniy
(ne)taikymo. Atsizvelgiant j tai, kad priemoniy ir sankcijy nepilnameciams ir
jaunesniems suaugusiesiems rasys baudziamajame procese varijuoja nuo skun-
do atmetimo iki korekciniy ugdomojo poveikio priemoniy taikymo bei nepil-
nameciy kaléjimo, reikalavimas kokybiskai jvertinti nepilnameciy poreikius yra
savaime suprantamas. Kroatijos teisés aktuose atsizvelgiama j tarptautines gaires
ir rekomendacijas dél procediiry, taikomy jtariamiesiems ir kaltinamiesiems vai-
kames, jtraukiant Sias j nacionaliniy teisés akty turinj. Be to, kaip jau buvo mi-
néta, yra daugybé specialiy su nepilnameciais pazeidéjais susijusiy dokumenty,
pabrézianciy poreikj ir batinybe atlikti individualy vertinimg, norint parinkti

364 7.3 poskyris: ,,Individualaus vertinimo jgyvendinimo metodologija: vertinimas, planavimas ir atas-
kaity teikimas®.




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

nepilnameciam pazeidéjui tinkamg pagalbos plana. Tiek ankstesni, tiek dabarti-
niai Kroatijos teisés aktai (taip pat Direktyva (ES) 2016/800°%) siuncia aiskig Zi-
nute apie tai, kokiu pagrindu turi bati priimami minéti sprendimai ir pasialymai.
Tad galima teigti, kad preliminarus pirminis i§samus, daugialypis, daugiadalykis,
tarpdisciplininis vertinimas bei pozitris j jtariamuosius ir kaltinamuosius nepil-
namecius yra biitinas, ne maziau svarbus individualiy ir aplinkos veiksniy (tokiy
kaip $eima, mokykla, bendraamziai) bei intervencijos galimybiy praktikoje jver-
tinimas®®.

Toliau tekste i§samiau aptarsime konceptualig individualaus vertinimo sistema
Kroatijoje: individualaus vertinimo rasis, vertinimo proceso metodus, kokybés
kriterijus ir vertinimo standartus, galutinius individualaus vertinimo rezultatus
ir ataskaitos struktiirg.

Konceptuali ir praktiné individualaus vertinimo sistema Kroatijoje

Individualaus vertinimo rasys ir lygiai

Neabejotina, jog Kroatijos teisiné sistema yra gerai reglamentuota ir orientuota
j reabilitacijos ir atkuriamojo teisingumo metodus, o individualus vertinimas
uzima svarby vaidmenj skirtinguose baudziamojo proceso etapuose bei vykdant
nepilnameciams skirtas bausmes. Teisés aktuose atsizvelgiama j tai, kad jauni
zmonés — tai augancios asmenybés ir kad sankcijy bei priemoniy tikslas néra
pasiekiamas tik per bausme. Pagrindiniu principu laikomas reabilitaciniy, kom-
pensaciniy ir atkuriamojo teisingumo elementy bei intervencijos metody deri-
nimas nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu. Priimant su nepilnameciais susijusius,
ju interesus atitinkancius sprendimus atsizvelgiama j jy ribotus gebéjimus nu-
statyti priezastinj rysj, interpretuoti bei reguliuoti emocines busenas, palaikyti
socialinius santykius ir dalyvauti sprendimy procese. Butent todél svarbu su-
telkti démesj j reabilitacijg, gydyma, atkuriamuosius metodus ir ugdomojo po-
veikio priemones. Taigi negin¢ytina, kad nepilnameciams pazeidéjams taikomos

3652016 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2016/800 dél procesiniy garantijy
vaikams, kurie baudziamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji (SL L 132, 21. 5. 2016).

366 Antonija Zizak ir Nivex Koller-Trbovi¢, ,, Intervention Measures for Juvenile Perpetrators of Crimes*,
Croatian Annual of Criminal Law and Practice 6(2) (1999): 767-789.
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intervencinés priemonés daugiausia yra orientuotos j gydymg ir reabilitacija, o
pats vertinimas yra butina priimamy sprendimy bei intervencijy salyga.

Atsizvelgiant j teisinj individualaus vertinimo pagrinda, akivaizdu, kad nepilname-
¢iy pazeidéjy vertinimas Kroatijoje, priklausomai nuo numatyty tiksly, daugiausia
atliekamas dviejose glaudziai tarpusavyje bendradarbiaujanciose sistemose:

1) teisingumo sistemoje — kai vertinimga atlieka teismas ar prokuratira savo
tikslams, ir paprastai minéta uzduotj vykdo tose institucijose dirbantys ne
teisés specialistai (socialiniai pedagogai ar socialiniai darbuotojai);

2) socialinés rapybos sistemoje — kai vertinimas atliekamas jj uzsakiusiy ir
vertinimo tikslg suformulavusiy jstaigy teismo ar prokuratiiros iniciaty-
va; dazniausiai tai yra daroma siekiant priimti sprendima dél tinkamos in-
tervencijos, priemonés ar sankcijos arba intervencijos bei pagalbos plano,
kai yra jau paskirta bausme.

Be to, atsizvelgiant j nepilnamecio ypatumus, nusikalstamga veika ir nagrinéjama
teisinj klausima, vertinimas kartais atliekamas sveikatos priezitiros sistemoje.

Apibendrindami galime daryti i$vada, kad, priklausomai nuo konkretaus atvejo,
baudziamojo proceso etapo, tikslo, uzduoties, vertinimo klausimy, objekto, ver-
tinimo Zingsniy ir kity elementy, Kroatijos sistemoje skiriame:

1) preliminarus vertinimas, aptikimas, triazas (pradinis kontaktas ir vertini-
mas), pasirinkimas. Preliminarus vertinimas suteikia pradine informacija
apie kai kuriuos jaunuolio funkcionavimo aspektus; skirsto nepilnamecius
i grupes pagal proceso rasj ir skubumga; nustato raidos sutrikimo rizikg ir
maziau sunkiy elgesio problemy ar didesn¢ kriminogenine rizika; nurodo
nuodugnesnio vertinimo poreikj ir pan.;

2) iS$samus vertinimas, apimantis detalesnés informacijos rinkimg ir nuodu-
gnesnj jaunuolio savybiy, susijusiy aplinkybiy ir aplinkos tyrimg. Daugiau
informacijos apie i$samy ir sudétingg intervencijos poreikiy vertinima pa-
teiksime Zemiau.

Be to, teisminis vertinimas taip pat naudojamas kaip specifiné nepilnameciy
vertinimo forma. Tai dazniausiai psichologinis ar psichiatrinis vertinimas, pa-
dedantis fakty ieskotojui atsakyti j teisinj klausimg nurodant, kaip kognityviniai,
emociniai ir elgesio aspektai yra susij¢ su konkrecia teisine problema, kurig rei-
kia ispresti. Taip pat gali buti jtraukti kiti specialistai.




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

Vertinimas gali vykti dviem lygmenimis, atsizvelgiant i jo tiksla, jgyvendinimo
buda ir sprendimy priémimo lygj*”’. Tokia logika vadovaujamasi ir Kroatijoje:

1) makrolygio vertinimas, orientuotas j bendra sprendimy priémima teisin-
gumo sistemos ribose, atlieckamas dél tolesniy procesy nepilnamecio at-
zvilgiu arba dél intervencijos pasitlymo;

2) mikrolygio vertinimas, orientuotas j tam tikras intervencijos plano gaires,
atliekamas po makrolygio vertinimo arba tuo pat metu bei siekiantis api-
brézti konkrety pagalbos plana, priemong ar sankcija.

Kadangi dazniausiai naudojamo vertinimo tikslas yra pasitalyti ir planuoti toles-
nes intervencijas nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu, jo pagrindinis uzdavinys yra
rinkti, analizuoti ir interpretuoti duomenis apie elgesio problemy®® turinciy ar
jstatymus pazeidinéjanciy vaiky ir jaunuoliy ypatybes, rizikg ir stiprigsias pu-
ses; identifikuoti intervencijos poreikj, taip pat nurodyti juos supancios aplinkos
ypatumus, rizika ir galimybes tenkinti tuos poreikius’®. I§samus vertinimas api-
ma i$samesnés informacijos rinkima ir jaunuoliy ypatybiy, susijusiy aplinkybiy
ir supancios aplinkos i$tyrima (jei palygintume, pavyzdziui, su preliminarios at-
rankos porisiu). Tai i$sami ir sudétinga poreikiy, kriminogeninés rizikos, nepil-
nameciy stipriyjy pusiy ir apsauginiy veiksniy, egzistuojanciy juos supancioje
aplinkoje, etiologijos ir elgesio problemy fenomenologijos vertinimo forma.

Apibendrinant galima teigti, kad individualaus vertinimo tikslai ir uzduotys yra
$ie: preliminarus vertinimas, i$samus kontekstualizuotas vertinimas, pagalbos

7 Michael G. Von Aster, Matthias Reitzle ir Hans-Christoph Steinhausen, ,Differentielle Thera-
peutische und Paedagogische Entscheidungen in der Behandlung von Kindern und Jugendlichen®,
Psychoterapeut 39 (1994): 360-367.

%8 Kroatijoje vaikai ir jaunuoliai, vykdantys nusikalstamas veikas, matomi platesnés, elgesio problemy
turinciy vaiky ir jaunimo savokos kontekste. Savokai elgesio problemos (angl. behavioural problems)
taikoma gradacija, pradedant nuo paprastesniy, ne tokiy rimty, maziau pavojingy ir maziau kenks-
mingy patiems vaikams ir kitiems, ir baigiant tokiu elgesiu, nukrypima nuo kurio apibrézia ir (arba)
sankcionuoja jstatymai ir kuris daznai yra sunkesnis pasekmiy ir pagalbos poreikiy atzvilgiu. Be to,
§i savoka aprépia krastutinius reiskinius: nuo rizikingo elgesio iki elgesio sunkumy ir galiausiai elgesio
sutrikimy (angl. risky behaviour, behaviour difficulties, behaviour disorders). Savoka Zalingas elgesys
(angl. offending behaviour) yra bendro pobudzio ,skétiné” savoka, apimanti tiek vaiky ir jaunimo
maziau pavojinga, maziau zalinga elgesj savo ir aplinkiniy atzvilgiu, tiek didelés rizikos elgesj, kurio
prognozé yra neigiama (zr. Nivex Koller-Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, Needs
Assessment of Children and Youth with Behavior Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines
(Zagreb: UNICEF Office for Croatia, 2017)).

3% Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Borié, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines, 23-69.
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planas ir elgesio prognozavimas, intervencijos planavimas ir intervencijos verti-
nimas. Tai galima atlikti keliais badais, o Kroatijos praktikoje zinomi du pagrin-
diniai individualaus vertinimo metodai, pasirenkami priklausomai nuo duomeny
apie nepilnametj ir jo aplinka rinkimo ir $iy duomeny aigkinimo btido. Minéti du
pagrindiniai metodai vienas kito nepakeicia, bet papildo ir yra naudojami kartu*”:

1) aktuarinis, arba statistinis, metodas yra mokslu pagrjstas metodas, kuris
yra ,,objektyvus®, iSmatuojamas, pagrijstas standartizuotais instrumentais,
vertinanciais jvairius asmenybés aspektus ir dimensijas, emocijas, elgesi,
kriminogening rizika, raidos sutrikimo rizikg ir pan. Kalbant apie rizika,
$is modelis apima matematinj rizikos apskai¢iavima;

2) Klinikinis ir konstruktyvistinis metodas, kuris yra kokybinis, pagrjstas
diagnostiniais, tiriamaisiais pusiau struktiiruotais interviu bei tam tikrais
papildanciais metodais ir technikomis. Siuo atveju kalbame apie labiau
jsitraukiantj pozitrj, orientuotg j teigiamus aspektus, nepilnameciy ir jy
aplinkos stiprigsias puses bei jaunimo jgalinima. Vis délto $is metodas
daznai laikomas subjektyviu.

Panasiai kaip kg tik aptartu Kroatijoje taikomo dualinio metodo atveju, Shlonsky
ir Wagner®”' teigia, jog vertinimas apima bent du skirtingus procesus:
e rizikos vertinimas (numatant basimas problemas) ir

e kontekstinis vaiko ar jaunuolio funkcionavimo vertinimas, kuris yra svar-
bus planuojant intervencija.

70 Angela White ir Peter Walsh, Risk assessment in Child Welfare (Centre for Parenting & Research.
Research, Funding & Business Analysis Division. NSW Department of Community Services: Ash-
field NSW, 2006). Prieiga per interneta: http://www.community.nsw.gov.au/__data/assets/pdf_
file/0005/321647/research_riskassessment.pdf.

Monica Barry, Effective Approaches to Risk Assessment in Social Work: An International Literature Review
Final report (Edinburgh: Education Information and Analytical Services, Scottish Executive, 2007).
Robert D. Hoge, ,Forensic Assessments of Juveniles: Practice and Legal Considerations®
Criminal Justice and Behavior 39(9) (2012): 1255-1270. Prieiga per interneta: https://doi.
org/10.1177/0093854812444024.

Nivex Koller-Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, ,,Intervention Needs Assessment of
Children and Youth with Behaviour Problems®, in Risks and Strengths Assessment Aimed for Treat-
ment planning (Results of Scientific Project: Matching Interventions with Needs of Children at Risk-
Creating a Model), ed. A. Zizak ir N. Koller-Trbovi¢ (Zagreb: Faculty of Education and Rehabilita-
tion Sciences University of Zagreb, 2013), 23-67.

Aron Shlonsky ir Dennis Wagner, ,The Next Step: Integrating Actuarial Risk Assessment and Clini-
cal Judgment into an Evidence-based Practice Framework in CPS Case Management*, Children and
Youth Services Review 27(4) (2005): 409-427. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.1016/j.childy-
outh.2004.11.007.

37




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

Kiekvienas i§ $iy procesy turi atskiras funkcijas. Pavyzdziui, rizikos vertinimo
instrumentai informuoja apie intervencijos skubuma ir intensyvuma, o strukta-
ruotas poreikiy vertinimas prisideda prie individualaus atvejo planavimo. Auto-
riai pabrézia, jog abu pozitriai yra svarbis priimant sprendimus. Aktuarinés ri-
zikos vertinimas jvertina pakartotinio nusikaltimo rizika, ta¢iau nenurodo, kurie
klinikiniai veiksniai yra svarbiausi veiksmingai intervencijai. Autoriai mano, kad
ekspertai turi ,,iSversti“ informacijg i§ abiejy metody kalbos j konkrecios veiks-
mingos intervencijos pasirinkimo kalbg. Daznai reikalingas klinikinis sprendi-
mas, kad bty galima susieti teisinius klausimus.

Trumpai tariant, Sie du metodai turéty bati sujungti ir integruoti, kad buty
galima jvertinti nepilnamecio funkcionavima, nustatyti ir i$siaiskinti aktua-
lias problemas atskiro individo, $eimos, bendruomenés ir visuomenés lygiu,
pasirinkti intervencijas, nustatyti planuojamus tikslus ir valdyti rizikg taikant
daugiadalykj pozitrj*’?. Baudziamasis teisingumas turi sutelkti démesj j nepil-
nameciy gyvenimo problemy, kurios gali turéti jtakos jy elgesiui, sprendima
ir palengvinima, o ne vien tik j rizikos valdyma. Todél pacios procediros turi
skatinti abiejy metody naudojima bei aktyvy pazeidéjo dalyvavima, atliekant
nuolatinj rizikos vertinimg ir valdyma. Nepilnametis turéty buti jtrauktas j
nuolatinj rizikos vertinimg ir bendry sprendimy priémima, kurie yra susije su
rizikos valdymu bei mazinimu*”.

Atliekant vertinimg, paminétinos skirtingos salygos, kuriose nepilnameciams

pazeidéjams teikiamos paslaugos. Kroatijoje vertinimo rasys gali bati suskirsty-
374

tos pagal institucionalizacijos lygj, kaip parodyta I paveiksle”*.

372 Craig S. Schwalbe, ,,Strengthening the Integration of Actuarial Risk Assessment with Clinical Judg-
ment in an Evidence-based Practice Framework®, Children and Youth Services Review 30 (2008):
1458-1464. Prieiga per internetg: https://doi.org/10.1016/j.childyouth.2007.11.021.

373 Barry, Effective Approaches to Risk Assessment in Social Work: An International Literature Review
Final report.

374 Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Borié, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines, 23-69.
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INTEGRALUS e jgyvendinamas nei$siunciant nepilnamecio j specializuota
institucija, jo jprastinéje aplinkoje (pvz., mokykloje, Seimoje)
\_ A J3, Jo Ip Jje ap je (p yKL0] ) '
4 ATSITIKTINIS /\/0 atliekamas tada, kad nepilnametis kalbasi su ekspertu, atlie- )
TRUMPALAIKIS kanciu interviu ir testus, ta¢iau nepilnametis néra atskiriamas
\_ _\_ nuosavo aplinkos Y,
4 Y. nepilnametis praleidzia dalj dienos organizuotomis salygo- h
PUSES DIENOS mis specializuotose jstaigose, taciau néra atskirtas nuo Seimos
\_ A\ ar aplinkos, kurioje gyvena -
GP GYVENDINIM 0\ e nepilnametis i§siunc¢iamas j specializuotg jstaiga, atskiriamas h
ISTAIGOJE nuo artimos, o kartais ir platesnés $eimos, ta¢iau ribotg laika

N (paprastai vieng ménesj) Y,

e

1 paveikslas. Vertinimo tipai, susije su aplinka, kurioje jis atliekamas,
ir su buvimo namuose lygiu

Sprendimas dél konkretaus nepilnamecio vertinimo tipo ir lygio priimamas pri-
klausomai nuo preliminaraus vertinimo rezultaty bei atsizvelgiant j konkrecia
situacija ir kiekvieng konkrety atvejj, tai yra: j rizikos tipg ir intensyvuma, ne-
pilnamecio problemas, susijusias su pasekmémis, nepilnamecio elgesio sukelto
pavojaus jam paciam ir jo aplinkai rimtumg ir laipsnj, poreikj apsaugoti nepil-
nametj ir (arba) jo ar jos aplinka (Zmones). Taip pat atsizvelgtina j nusikalsta-
mos veikos pozymius, nepilnamecio poziirj j padaryta nusikalstama veika ir
nukentéjusjjj, jo pasiryzima bendradarbiauti, pasirengima intervencijai ir poky-
¢iams*”. I§ esmés, jei preliminaraus vertinimo rezultatai konkreciu atveju yra
rimti bei nepalankis, tuomet parenkami ir siilomi intensyvesni ir ,,aukstesni®
vertinimo lygiai.

Toliau pateikiamas iSsamus dviejy vertinimo lygiy, kurie dazniausiai naudojami

nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu Kroatijoje, apra§ymas®®:

1) Atsitiktinis vertinimas atlickamas nepilnamecio neatskiriant nuo jo
$eimos ir platesnés aplinkos. Jj vykdo specialiy tarnyby ir jstaigy (tokiy
kaip socialinés ripybos centrai, prokuratiira, teismai, sveikatos priezitros

375 Koller-Trbovi¢, Mirosavljevicir Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines, 23-69.

376 Ibidem.




Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

centrai ir klinikos, taip pat ligoninés) eksperty grupé. Nepilnametis ir jo
tévai ar globéjai, pakviesti ir i§ anksto sutare su atitinkamos jstaigos ver-
tinimo eksperty grupés nariais, atlieka testus bei dalyvauja kelias dienas
trunkanciuose pokalbiuose konkreciomis nustatytomis dienomis. Pir-
miausia jie susiduria ir palaiko ry$j su socialiniu darbuotoju ar socialiniu
pedagogu, o véliau, jei reikia, su kitais komandos nariais, dazniausiai su
psichiatru ar psichologu. Tai trumpalaikis vertinimas (angl. short-term
assessment), orientuotas j individualy poziarj bei $iuo metu dazniausiai
naudojamas praktikoje.

2) Vertinimas gyvenamojoje aplinkoje reiskia sisteminga, strukttruota ir
suplanuoty jaunuolio vertinimg skirtingose gyvenimo situacijose vieno
ménesio vieSnagés jstaigoje metu, atliekamas grupéje daugiausia i§ 12 vai-
ky ar jaunuoliy, kuriems gresia didelé rizika, kurie turi nusikalstamy veiky
istorijg ir specialiyjy poreikiy. Vertinimo gyvenamojoje aplinkoje kriteri-
jai yra Sie:

e amzius - vaikai ir jaunuoliai, vyrai ir moterys, nuo 9 iki 21 mety;

e rizikingas elgesys — jauni Zmoneés, kuriy elgesys tiesiogiai ir i§ esmeés ken-
kia jiems patiems ir kitiems;

¢ nepilnamecio atzvilgiu arba jo ar jos aplinkoje gresia suaugusiyjy aplaidu-
mas ar smurtas;

e atvejai, kai anksciau atliktos intervencijos nedavé laukiamy rezultaty;

e atvejai, kai yra didesné tikimybé, kad bus taikomas labai struktiiruotas ir
sudétingas (dazniausiai institucinis) gydymas ar sankcijos.

Jaunas Zmogus yra atskirtas nuo savo pagrindinés aplinkos, $eimos, bendruo-
menés ir daznai nuo savo gyvenamosios vietos, nes tai laikoma batina dél jvairiy
priezasciy, pavyzdziui, kai gyvenimo salygos $eimoje kelia jam pavojy arba kai
patiriamas bendraamziy spaudimas. Jaunas asmuo jstaigoje btina 24 valandas
per parg (iSskyrus atvejus, kai mokosi mokykloje, savaitgaliais biina namuose,
lankosi pas daktarus ir pan.) ir yra nuolat prizitrimas eksperty. Tokiam vertini-
mui reikalinga eksperty komanda (socialinis pedagogas, psichologas, socialinis
darbuotojas, vaiky ir paaugliy psichiatras, neurologas, medicinos gydytojas, pe-
dagogas ir prireikus kiti). Kroatijoje ji vykdo specialiis socialinés riapybos ug-
domojo poveikio jstaigy skyriai, skirti elgesio problemy turintiems vaikams ir
jaunuoliams (anksc¢iau vadinti diagnostikos centrais), bendruomenés paslaugy
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centrai bei kai kurios sveikatos prieziros jstaigos (pvz., Vaiky ir jaunimo psi-
chiatrijos ligoniné Zagrebe, psichologinés medicinos klinika)*”’.

Vertinimo proceso metodai

Siame skyriuje aptariama individualaus vertinimo proceso metodologija, tai yra
vertinimo sritys ir individualaus vertinimo metodas bei technikos.

Iki $iol aprasytos tik formalios ir organizacinés salygos tam tikro tipo ir lygio in-
dividualiam vertinimui Kroatijoje atlikti. Ta¢iau $io proceso esmé yra vertinimo
kokybeés, turinio ir metody visuma, be to, taip pat svarbu, kas butent tokj verti-
nima atlieka. Vertinimo proceso visapusiskumas apibendrintas zemiau esancioje

schemoje:
DUOMENU SALTINIAI INFORMACIJA/DUOMENYS
e Nepilnametis e Faktai
e Tévai e Vertinimai
e Kiti svarbiis asmenys ir jy jzvalgos o Saves vertinimas bei saviataskaita
VERTINIMO METODAI IR [/
TECHNIKOS /] VERTINIMO SRITYS
e Atitinkamy dokumenty rinkimas e Ankstesnés ir esamos nusikalsta-
e Stebésena mos veikos bei sankcijos
e Interviu o Seima
e Testavimas e Ugdymas
e Vertinimo ir jsivertinimo metodai e Bendraamziai
e Papildomi metodai e Priklausomybeé,
piktnaudziavimas narkotinémis
medziagomis
e Asmenybé, elgesys
e Poziiris, orientacija

2 paveikslas. Visapusisko vertinimo elementai*’®

377 Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Borié, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines, 23-69.

378 Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Borié, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines, 23-69.
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Platus spektras jvairiy vertinimo priemoniy ir procediiry naudojamas todél, nes
jokia viena priemoné ar procediira negali tinkamai atspindéti ir numatyti Zzmo-
gaus elgesio. Atitinkamai j $ias priemones reikia ziaréti ne kaip j pakei¢iancias
profesinj sprendima, bet jj informuojancias.

Teisés aktuose aiskiai apibrézti nepilnameciy individualaus vertinimo parametrai,
taip pat ekspertai, kurie jj turi atlikti (pirmiausia tai socialinis pedagogas, socia-
linis darbuotojas, psichologas ir, jei reikia, kity profesijy atstovai). Tuo tarpu $iy
eksperty darbe taikomi metodai ir technikos priklauso nuo eksperto profesijos bei
démesio centre esancio diagnostikos, vertinimo objekto. Placiaja prasme svarbios
vertinimo sritys yra ankstesnés ir dabartinés nusikalstamos veikos ir sankcijos,
$eima, issilavinimas, bendraamziai, priklausomybé ir (arba) piktnaudziavimas
narkotikais, asmenybé, elgesys ir pozitiris’”. Informacijos $altiniy turi bati daug
ir jvairiy - tam, kad baty uztikrintas visapusiskas poziiris | duomenis i$ skirtin-
gu nepilnamecio aplinky ir skirtingg santykj su nepilnameciu turinc¢iy asmeny.
Jaunas asmuo yra pagrindinis duomeny $altinis, po kurio eina jo tévai ar globéjai,
toliau - jo mokytojai, auklétojai ir galiausiai kiti nepilnamecio gyvenime svar-
biis asmenys, taip pat kiti ekspertai, galintys uzmegzti santykius su jaunuoliu tam
tikra laikotarpj. Siame kontekste renkamg ir interpretuojamg informacija galima
vertinti kaip neatsiejamai susijusig su $altiniais ir duomeny tipais. Kaip antai vieni
duomenys atspindi objektyvius faktus, antri — eksperty ir kity asmeny atliktus
vertinimus, treti duomenys yra renkami jauno asmens savianalizés ir saves verti-
nimo, atspindincio jo perspektyva ir pozitrj j situacija, metu. | visa tai reikia pasi-
zitréti vis per kita jvairiy vertinimo sriciy, skirtingy aplinky bei situacijy prizme.
Kalbant apie reagavimo veiksnius, kurie yra svarbiis planuojant ir jgyvendinant
intervencijas, butina i$nagrinéti daugybe kity sriciy, kurios yra glaudziai susiju-
sios su nepilnamecio, jo/jos tévy funkcionavimu ir su pacia sistema.

Jaunimo individualaus vertinimo priemoniy, metody ir techniky pasirinkimas
ir taikymas priklauso nuo jvairiy veiksniy, kriterijy bei aplinkybiy, tokiy kaip,
pavyzdziui, vertinimo kontekstas (vertinimo tipas, lygmuo, individualus ar gru-
pinis pozitris, vertintojo ypatybés ir profesija, vertintojo kompetencijos ir pan.),
jaunuolio savybés (amzius, lytis, branda ir pan.) ir svarbiausia - individualaus
vertinimo paskirtis, tikslai, esmé (kg norime jvertinti ir kodél).

7% Robert D. Hoge ir Donald A. Andrews, Youth Level of Service/Case Management Inventory (YLS/
CMI) - User’s Manual (USA, North Tonawands, New York: MHS, 2002).
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»Privalomi®, arba pagrindiniai, metodai yra stebéjimo, interviu, testavimo, ver-
tinimo ir jsivertinimo metodai, taip pat atitinkamos dokumentacijos rinkimo
metodas. Nors néra butina, ta¢iau pageidautina taikyti kitus metodus ir lydin-
¢ias technikas, vadinamuosius papildomus metodus: kartais tai yra jvairios ki-
rybinés ir i$raiskingos technikos, interaktyvis zaidimai, sociometrija ir pan.
Kitame poskyryje i$samiau nagrinéjami eksperty nuomoniy ir individualiy vertini-
mo ataskaity kokybés kriterijai. Individuali vertinimo ataskaita yra vertinimo pro-
ceso kulminacija. Gera ataskaita yra tikslus ir aiskus surinktos informacijos pateiki-
mas kartu su vertintojo aiskinimais, iSvadomis ir rekomendacijomis intervencijai.

Individualaus vertinimo ataskaita

Kokios individualios vertinimo ataskaitos tikisi prokuroras ar jaunimo teiséjas,
prasydamas atlikti vertinima? Kas jiems yra aktuali informacija? Kg naudinga zi-
noti priimant sprendimus? Kas turéty sudaryti individualy vertinima? Ka vertin-
tojai turi pateikti §iuo metu? Tai yra svarbis klausimai, apie kuriuos turi galvoti
vertintojas, taip pat teiséjas, prokuroras.

Galutinis individualaus vertinimo proceso rezultatas turéty bati rasytiné nuo-
moné ir pasiilymas (toliau - individualaus vertinimo ataskaita arba ataskaita).
Joje turéty buti visa svarbi informacija ir rekomendacijos priimant sprendimus
ar jgyvendinant intervencija. Ataskaitos struktira priklauso nuo atlikto indivi-
dualaus vertinimo rasies ir lygio (ar tai yra preliminarus, ar i$samus ir visapusis-
kas vertinimas), nuo konkreciy tiksly ir klausimy, kuriems skiriama daugiausia
démesio, taip pat nuo esamo baudziamojo proceso etapo (vienoks vertinimas
atliekamas skirtingais baudziamojo proceso etapais arba skiriant sankcijas, o ki-
toks vertinimas atliekamas individualiam pagalbos planui sukurti po to, kai ne-
pilnameciui pazeidéjui sankcijos jau yra paskirtos).

Miiller®®, Zizak ir Koller-Trbovi¢**!, Underwood, Chapin ir Griffin®? teigia, kad,
atsizvelgiant j konkrety atvejj, vertinimo metoda, siekj, tiksla ir paskirtj, indivi-
duali vertinimo ataskaita turéty atsakyti j $iuos klausimus:

WardMﬁller, Sozialpddagogisches Konnen (Lambertus, 1994).

381 Zizak ir Koller-Trbovi¢, ,,Intervention Measures for Juvenile Perpetrators of Crimes®, 767-789.

%82 Lee Underwood, Deborah Chapin ir Patrick Griffin, Procedural Guidelines for Conducting Need/Risk
Screening and Assessment (The National Center for Mental Health and Juvenile Justice, 2002). Priei-
ga per interneta: http://www.ncmhjj.com/wp-content/uploads/2015/02/2002- Procedural_Guide-
lines_for_Conducting_Need-Risk_Screening_and_Assessment.pdf [ziaréta 2020 m. rugséjo 1 d.].
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Ar nepilnametis turi elgesio problemy ir, jei taip, kokiy?

Ar elgesys turi vieng ar daugiau simptomuy, ar elgesio problemos susijusios
su daugiau dimensijy? Ka galima pasakyti apie kompleksiskumg ir gretu-
tinius reiskinius?

Kuriose gyvenimo srityse nepilnameciui pasireiskia problemos?

Kokia nepilnamecio psichosocialinio funkcionavimo jvairiose gyvenimo
srityse kokybé (ypac¢ Seimoje, mokykloje, tarp bendraamziy ir bendruo-
menéje)?

Kokiose situacijose, kokiy asmeny atzvilgiu, kokiomis aplinkybémis pro-
blemos yra akivaizdziausios?

Kokios yra elgesio pasekmés nepilnameciui ir (arba) kitiems?

Koks elgesio problemy daznis, intensyvumas ir trukmé?

Kas ir kaip atpazjsta problema? Kaip tai mato pats nepilnametis?

Ar yra jgimty, fiziologiniy problemy ar kity ligy?

Ar problema turi jtakos nepilnamecio raidos gebéjimams, mokymosi ge-
béjimams, veiksmams, norams, motyvams, socialinéms kompetencijoms?
Kokios yra aplinkos sglygos ir veiksniai, didinantys ir lemiantys nepilna-
mecio elgesio problemas? Kas skatina problemy atsiradimg, vystymasi ir
islikima?

Kokios yra nepilnamecio, jo $eimos ir platesnés aplinkos stipriosios savy-
bés ir kompetencijos?

Kokie yra nepilnamecio, tévy ir specialisty ltikesciai?

Koks buvo ankstesniy intervencijy (jei tokiy buvo) poveikis?

Kurios intervencijos gali jam/jai labiausiai padéti? Kokia yra $iy interven-
cijy trukmé?

Kokios yra jo/jos galimybés pakeisti elgesj?

Norint nustatyti individualaus vertinimo proceso ir ataskaitos kokybe, Rosado*®

sitilo taikyti keletg kriterijy. Sia prasme autoriai nurodo tokj minimaly geram

vertinimui budingy elementy sarasa:

3% Lourdes M. Rosado, ed., Kids are Different: How Knowledge of Adolescent Development Theory Can
Aid Decision-Making in Courting. Understanding adolescents. A Juvenile Court Training Curriculum
(American Bar Association Juvenile Justice Center, Juvenile Law Center, and Youth Law Center,
2000). Prieiga per interneta: http://www.modelsforchange.net/publications/178 [Ziaréta 2020 m.
rugséjo 23 d.].
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¢ Atitinkamos identifikavimo informacijos jtraukimas (pvz., kas kreipési dél
jvertinimo, nepilnamecio patekimas j teisinés sistemos akiratj).

e Teisinio(-iy) klausimo(-y), dél kurio(-iy) turi bati sprendziama, jvardijimas
(vertinimo tikslas ir uzdaviniai).

¢ Visy informacijos $altiniy, kuriais remiamasi, identifikavimas (pvz., medi-
cinos ar mokyklos jrasy perzitra, pokalbis su naudotoju, testavimas, tévy
apklausa, policijos ataskaity perzitra).

e Atitinkamy psichiniy baseny, gebéjimy, Ziniy ir (arba) jgudziy, susijusiy
su nagrinéjamu teisiniu klausimu, aprasymas.

e Psichiniy buseny, gebéjimy, ziniy ir (arba) jvertinty jgadziy santykio
nustatymas, taip pat $iy elementy priezastinio rysio su klausimais, kuriais
domisi prokuratiira ar Jaunimo teismas, apraSymas ir paaiskinimas.

¢ Informacija, suteikianti iSvadoms konteksta.

¢ Informacija, leidzianti jvertinti pateiktas iSvadas. | kokius iSorinius apri-
bojimus (pvz., testavimo salygos, patys testai, laikas, kuris ekspertui buvo
skirtas apklausti atitinkamas $alis, pagrindinés informacijos, kurig profe-
sionalas galéjo surinkti ir perziareti, kiekis ir kt.) turéty buti atsizvelgta
pasikliaujant eksperto iSvadomis?

e Konkrecios intervencijos rekomendacijos (kai tai yra priimtina), bandant
nustatyti tinkamas intervencijas, kurias galima taikyti bendruomenéje.

Pladigja prasme ataskaitoje pateikiama surinktos informacijos interpretacija ir
sintezé atsizvelgiant, viena vertus, | nepilnamecio elgesio problemy tipg ir lygj,
galimas $iy problemy interpretacijas, ,,priezastis” ir rizikos veiksnius, rodomus
poreikius, stiprigsias puses ir apsauginius veiksnius, jauno Zmogaus asmeninius,
$eimos ir mokyklos klausimus bei, kita vertus, j aplinkos potencialg tenkinti tuos
poreikius. Ataskaitoje randama pasirinkta, bet integruota ir interpretuota infor-
macija, reikalinga individualaus vertinimo suformuluotiems klausimams spresti.
Buvo sukurtos instrukcijos ir rekomendacijos, nurodancios, kaip atlikti vaiky

ir jaunimo, kurie demonstruoja socialiai nepriimting®*

elgesj, vertinimg. Pagal
$ias instrukcijas, vertinimo ataskaitos turi atitikti konkrecius kokybés kriterijus

ir tam tikras gaires:

384 Instructions and Recommendations for the Assessment of Children and Youth who Manifest Socially
Unacceptable Behaviour (Zagreb: Republic Institute for Social Work, 1984).
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1. Duomeny tinkamumas, o tai reiskia, kad duomenys ataskaitose turéty buti
atrinkti, naudingi, tikslingi, svarbis ir susij¢ su nepilnameciu tiek jo elge-
sio, tiek jo bendro psichosocialinio funkcionavimo atzvilgiu. Be to, duo-
menys turi bent i§ dalies atspindéti esminius asmenybés aspektus, todél
jie negali buti bendriniai, tinkantys visiems jaunuoliams. Tai reiskia, kad
turéty bati nagrinéjami tik su intervencija susij¢ duomenys ir jie turi bati
konkretiis bei specifiski. Trumpai tariant, ataskaitoje turi bati tik svarbi
informacija, skirta nepilnamecio poreikiams suprasti, taip pat informacija,
reikalinga sprendimy priémimui ar tolesnéms intervencijoms.

2. Argumentavimas reiskia, kad ataskaitoje batina nurodyti duomeny $alti-
nius, taip pat specialisty argumentus dél pateikty duomeny aiskinimo, kad
buty galima patikrinti ir patvirtinti surinkta informacijg ir (arba) atskiras
vertinimo ataskaitas. Be to, duomenys turéty buti aiSkinami atsizvelgiant
i juy reik$me nepilnameciui ir siiloma intervencija. Batina paaiskinti, kaip
ir kodél duomenys interpretuojami tam tikru badu, kad informacija buty
galima suprasti ir patikrinti.

3. Ar ataskaita yra suprantama, priklauso nuo dviejy svarbiy aspekty. Viena
vertus, skirtingy vertintojy vartojama terminologija gali bati nesupranta-
ma kitiems (teisés) specialistams ar baudziamojo proceso dalyviams. Be
to, ekspertai tiems patiems reiSkiniams apibudinti kartais vartoja skirtinga
kalbg ar terminologija (ar net turi skirtingg reiskiniy supratima), o tai gali
sukelti painiavos ir problemy ai$kinant ir suprantant ataskaitg, jos i$vadas ir
pasitlymus. Kartais kai kurie ekspertai vartoja neprofesionalig kalbg, o tai
taip pat yra problema ir to reikéty vengti. Kita vertus, kalbant apie ataskai-
tos suprantamuma, svarbu pazymeti, kad kartais vertintojai raSo apie tokius
nepilnamecio poreikius, kuriy nei supranta, nei turi kompetencijy juos ver-
tinti, o tai néra nei profesionalu, nei Zmogiskai pagrijsta. Tokiais atvejais (o
tai turéty bati retai) specialistai turéty bati atviri ir s3ziningi bei pasakyti,
jog dél konkreciy priezasc¢iy negali pateikti tikslesnés nepilnamecio elgesio
problemy ataskaitos ir aiskinimo. Tad reikéty buti profesionaliam, sazinin-
gam ir palikti vertinimg tiems specialistams, kurie yra kompetentingi jver-
tinti tas specifines savybes ar pateikti atsakymga j vertinimo klausima.

4. Isitikinimo principas reiskia, kad duomenys, informacija ir i§vady aiski-
nimas turéty suteikti tvirtg pagrinda sprendimui priimti. Be to, ataskaitos
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duomenys ir aiskinimai turi logiskai vesti prie pasirinkto ar sitlomo spren-
dimo dél procediiros ar profesionaly intervencijos. Taciau, kaip minéta
pirmiau, kai kuriais atvejais profesiné moralé suteikia ekspertui teis¢ susi-
laikyti nuo sprendimo, kai jam triksta atitinkamos informacijos ar butiny
kompetencijy individualiam vertinimui (taciau tai negali bati taisyklé!).
Dar daugiau, $is principas susijes su nepilnamecio biisimo elgesio progno-
zémis, kurios taip pat grindziamos ataskaitose pateiktais duomenimis. To-
dél batina nustatyti, kokiomis konkrec¢iomis salygomis, esant konkreciai
intervencijai, galima pasiekti optimaliy rezultaty ir pasekmiy konkretaus
nepilnamecio atzvilgiu. Stai kodél bittina nurodyti konkreias problemas,
issukius ir sunkumus, kuriy galima tikeétis, bet dar svarbiau yra pabreézti tas
(teigiamas) asmenybés, elgesio ir kitas aplinkybes, kurios gali tapti atspir-
ties tasku, pagrindu ir pamatu biisimai intervencijai. Ataskaitoje pateiktos
intervencijos rekomendacijos ir pasialymai turéty buti jmanomi jgyven-
dinti praktiskai ir pateikiami konkreciai bei nedviprasmiskai. Pavyzdziui,
nejmanoma pasitlyti intervencijos, kurios néra konkrecioje bendruome-
néje, nors akivaizdu, kad tokia intervencija labiausiai tikty konkreciu atve-
ju. Todél batina ir pageidautina ataskaitoje visada pabreézti tuos elementus,
kurie vertinami kaip reikalingi ir tinkami, kad baty galima nuolat rasti
skirtingus, geresnius sprendimus bei intervencijos galimybes. Taciau taip
pat svarbu pateikti tokias rekomendacijas dél intervencijos, kurias buty
jmanoma jgyvendinti esant tam tikroms aplinkybéms, kad nepilnameciui
atsirasty reali galimybé pasikeisti. Trumpai tariant, ataskaitoje turéty buti
pateikti atsakymai j konkrecius diagnostinius klausimus, taip pat aiskios,
realisti$kos ir naudingos rekomendacijos dél intervencijos taikymo bei in-
tervencijos planas, kai to reikia. Rekomendacijos ir pasitilymai dél tolesniy
intervencijy (jei tokiy reikia) yra ataskaitos dalis, todél jie taip pat turi bati
realistiski, jmanomi jgyvendinti praktigkai ir konkreciai bei nedviprasmis-
kai pateikti.

Taigi kitame poskyryje kaip pavyzdys apradoma Kroatijoje galiojanti individua-

laus vertinimo praktinio jgyvendinimo metodika, planavimas ir ataskaity teiki-

mas.
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Individualaus vertinimo jgyvendinimo metodologija: vertinimas,
planavimas ir ataskaity teikimas

Kroatijoje vertinimo, planavimo ir ataskaity teikimo procesas, jgyvendinant
alternatyvias priemones ar sankcijas nepilnameciy pazeidéjy atzvilgiu, buvo
standartizuotas specialaus Vadovo ir mokomosios medziagos®® pagrindu dar
2012 m. Minétas standartizavimo procesas buvo reikalingas dél skirtingos prak-
tikos, susiklosc¢iusios skirtinguose Kroatijos regionuose. 2012 m. buvo sukurtos
vienodos §iy procediiry struktiiros formos ir instrukcijos bei organizuoti moky-
mai socialinés riipybos sistemos specialistams.

Kaip minéta, nepilnameciy baudziamosios justicijos sistemoje yra du pagrindi-
niai vertinimo tikslai: 1) baudziamojo proceso pradzioje, pateikus baudziamojo
kaltinimo aktg, kaip pagrindas tinkamiausiai priemonei ar sankcijai (interven-
cijai) parinkti, ir 2) konkrecios priemonés ar sankcijos jgyvendinimo pradzioje,
kai vertinimo tikslas yra parengti pagalbos veiksmy plang. Proceso daliy ir nau-
dojamos medziagos scheminis pavaizdavimas pateiktas Zemiau:

VERTINIMAS PLANAVIMAS R IN S
4 ) 4 N\
. . .. TP Atitink int jy Sali
Tinkamos intervencijos Dinaminiy rizikos infcl)rlrrxllairirrlr?assu;gizrsfs:?l?:lrgg ;?alt?o
pasirinkimas ir (arba) veiksniy analizé ir vykdymo procesa, pazanga ir
individualiy veiksmy konkretaus individualaus rekomendacija S vykdant
planavimas plano sudarymas alternatyvias priemones ar
sankcijas
- J - J
( ) 4
(2) Rizikos ir apsauginiy
Vertinimo priemonés veiksniy matrica su
(1) Klausimynas apie veiksmy plano tikslais (4) Sablonas ataskaitoms
kriminogeninius rizikos (3) Individualios (5) Ataskaitos teikimo
veiksnius veiksmy programos Kontrolinis sarasas
Sablonas
(& J _/

3 paveikslas. Vertinimo, planavimo ir ataskaity teikimo proceso schema

%5 Ricijas, Assessment, Planning and Reporting for Juvenile Alternative Sanctions.
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Kroatijos nepilnameciy justicijos sistema nenaudoja standartizuoto aktuarinio
rizikos ir poreikiy vertinimo instrumento nepilnameciy kriminogeninés rizi-
kos lygiui nustatyti. Skirtinguose moksliniuose projektuose mokslo tikslais buvo
naudojami uzsienio instrumentai (pvz., YLS / CMI): iki §iol né viena i$ $iy prie-
moniy nebuvo standartizuota ar jgyvendinta nepilnameciy justicijos sistemoje
kaip privaloma procediira. Todél specialistai naudoja struktaruotas formas ver-
tindami interviu ir anamnezés duomentis, taip pat kurdami individualy pagalbos
plang ir radydami ataskaitg. Kuriant individualy pagalbos plang pasitelkiami ir
kity vertinimy (pavyzdziui, asmenybés bruozy) rezultatai bei informacija. Auks-
¢iau pateiktame paveiksle parodytos priemonés yra detaliai pristatytos toles-
niuose skyriuose.

Svarbiy rizikos veiksniy jvertinimas:

klausimynas apie kriminogeninés rizikos veiksnius

Kaip jau minéta, Kroatijoje néra priimty standartizuoty rizikos ir poreikiy verti-
nimo instrumenty. Todél Kriminogeninés rizikos veiksniy klausimynas (toliau -
klausimynas) buvo sukurtas specialistams kaip vadovas, pateikiantis svarbiausig
informacijg, kurig reikéty rinkti ir (arba) jvertinti, norint sukurti individualy
pagalbos plang / programa*®. Sj klausimyng sudaro statiniy ir dinaminiy rizikos
veiksniy spektras, kuris yra svarbus apibiidinant ir suprantant konkrety nusi-
kalstama elgesj ir planuojant intervencijas. Klausimyno struktara (schematiskai
pavaizduota 4 paveiksle) atitinka teorinj rizikos, poreikio ir atsako (reagavimo)
modelj (angl. risk-need-responsivity model)*. Ji taip pat suteikia galimybe pro-
fesionalui (vertintojui) pridéti savo aprasymus (svarbias charakteristikas), nes
teorija, kad ir kokia i§sami ir detalizuota, niekada negali numatyti visy rizikos
veiksniy konkreciu atveju, tai yra jauno zmogaus gyvenime. Kriminogeninés ri-
zikos veiksniai skirstomi j dvi pagrindines kategorijas:

1) statiniai rizikos veiksniai - tie, kuriy negalima pakeisti, taciau jie yra
svarbiis dabartiniam elgesiui suprasti ir j juos reikéty atsizvelgti (daugiau-
sia istoriniai, praeities elementai);

% Individuali pagalbos programa yra oficiali teisiné individualaus pagalbos plano savoka (Jaunimo
teismy jstatymas).
387 7r. $ios knygos 3 skyriy.
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2) dinaminiai rizikos veiksniai — veiksniai, kuriuos tam tikru lygiu galima
pakeisti arba daryti jiems jtaka. Jie yra kriminogeniniy ir (arba) pagalbos
poreikiy supratimo pagrindas.

KRIMINOGENINIU RIZIKOS VEIKSNIU KLAUSIMYNAS

STATINIAI RIZIKOS
VEIKSNIAI

Antisociali istorija ir Individualis rizikos Aplinkos rizikos
intervencijos veiksniai veiksniai

) [ DINAMINIAI RIZIKOS VEIKSNIAI

Asmenybé ir elgesys Seima
Mokymas ( Mokykla
Seima ( Bendraamziai

Bendraamziai ir
socializacija

A ANY A A AN A

( Bendruomené

Bendruomené

YRV YA YR YSRY Y
A AN A A,

4 paveikslas. Kriminogeninés rizikos veiksniy klausimyno schema

Statiniai rizikos veiksniai yra apraSomieji, o vertintojas turéty perskaityti kie-
kvieng punkta (kintamajj) ir paradyti, ar kokia nors charakteristika yra reik§min-
ga konkreciu atveju. Vertintojas taip pat turéty nepamirsti, jog Siame klausimyne
parasyta informacija yra prieinama kitiems specialistams, jtrauktiems j baudzia-
majj procesy, ir galbat paciam nepilnameciui bei jo tévams ar globéjams. Tad
vartojama kalba turéty buti profesionali ir tinkama, o visa informacija turéty bati
teisinga ir patikrinta, arba turéty bati pazymima, jog ji yra gauta, pavyzdziui, is
nepilnamecio ar tévy ataskaity. Be individualaus pagalbos plano jvertinimo ir
sudarymo, vertintojas gali naudoti $j klausimyng kaip $ablong atlikdamas inter-
viu ir rinkdamas informacijg vertinimo ataskaitai rasyti.

Dinaminiy rizikos veiksniy srityje iSvardytos skirtingos nepilnamecio, jo $eimos,
mokyklos, bendraamziy ir bendruomenés, kurioje jie gyvena, asmenybés ir elge-
sio ypatybés. Vertintojo uzduotis yra nustatyti, ar kiekvieno punkto aprasymas
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atitinka nurodyta charakteristika, ir jei taip, kokig rizika ji kelia dabartiniam
elgesiui ir basimam delinkvenciniam elgesiui (maza, vidutiné ar didelé rizika).
Pagrindinis Sios dalies tikslas yra padéti vertintojams sutelkti démesj j tas sritis,
kuriose reikéty atlikti intervencijas.

Dinaminiai veiksniai yra susij¢ su dabartine nepilnamecio situacija ir turéty
atspindéti praéjusiy $esiy ménesiy laikotarpj. Si informacija taip pat labai svar-
bi visiems asmenims, dalyvaujantiems jgyvendinant intervencijas, todél turéty
bati prieinama kitiems ekspertams. Pavyzdziui, jos gali prireikti, jei kokiy nors
korekciniy (konsultavimo) priemoniy jgyvendinimas yra pavestas iSorés dar-
buotojui ar kitam socialinés ripybos centro darbuotojui, taip pat situacijose, kai
nepilnameciui paskiriama atlikti konkrecia pareiga kitoje institucijoje (pvz., ben-
druomeninio darbo atveju).

Pirmojoje dalyje pateikiamas jvairiy individualiy rizikos veiksniy sarasas, kai dé-
mesys turéty buti sutelktas j elgesj, o ne j asmenybés bruozus ar psichikos svei-
katos diagnozes. Tai ypac¢ pasakytina apie situacijas, kai oficiali sveikatos patikra
nebuvo atlikta ir néra nustatytos diagnozés. Todél, pavyzdziui, vertintojas, uzuot
jvertines ,,impulsyvuma, agresija, nerimg®, daugiau démesio skiria pasireiskian-
¢iam elgesiui, pavyzdziui, impulsyvus elgesys, agresyvus elgesys, nerimastingo
elgesio simptomai. Sie elementai yra svarbiis, kadangi pagalbos poreikiai daznai
atspindi skirtingus socialinius ir emocinius jgtidzius, kurie savo ruoztu prisideda
prie geresniy savikontrolés, problemy ir konflikty sprendimo jgudziy ir (arba)
bidy jveikti nemalonias emocijas. Zinoma, tai nereiskia, kad nereikia papildo-
my psichiatriniy, psichologiniy ir (arba) psichoterapiniy intervencijy. Anaiptol.
Taciau priemonés individualiems pagalbos poreikiams pasiekti ir tenkinti yra
iSdéstytos individualiame pagalbos plane kaip atskiras dokumentas, o j alterna-
tyviy priemoniy ar sankcijy jgyvendinima gali buti jtraukti kiti psichosocialiniai
specialistai.

Vertindamas visus rizikos veiksnius pagal kontrolinj s3rasa, vertintojas nustato
su tokiu elgesiu ar savybe susijusios rizikos lygj; tai isties reigkia Siek tiek sava-
valiska profesing nuomone. Taciau $is kontrolinis sarasas néra oficiali statisti-
nés patikros priemoné ar skalé, turinti tasgkus, ribas ir kriminogeninés rizikos
kategorijas. Tai yra tik vadovas vertintojams, naudotinas norint nustatyti visus
svarbius veiksnius, kurie gali prisidéti prie rizikingo, nusikalstamo elgesio ir ku-
riuos reikéty spresti atliekant intervencijas. Elementams, kurie vertinami kaip
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vidutinio sunkumo ir didelés rizikos, reikalingas specialus intervencijos planas,
todél jie turéty buti perziareéti ir iSsamiau iSdéstyti kituose dokumentuose. Be to,
vertintojas gali naudoti §j kontrolinj sarasa kaip $ablong atlikdamas interviu ir
rinkdamas informacija, norédamas paragyti vertinimo ataskaita.

Individualios pagalbos programos sukiirimas

Jvertine procesa ir geriau suprate nepilnamecio bruozus, elgesio modelius, san-

tykius ir aplinkybes, specialistai turéty pradéti rengti individualy pagalbos pla-

ng. Kroatijoje Individuali pagalbos programa yra oficialus dokumentas, sukurtas

bendradarbiaujant su nepilnameciu ir jo tévais ar globéjais, kurie taip pat turéty

ji pasirasyti kaip savo sutikimo jrodyma.

Individualios pagalbos programai sukurti numatytos dvi strukttruotos formos:
1. Rizikos, apsauginiy veiksniy ir pagalbos tiksly matrica.

2. Individualios pagalbos programos forma intervencijai jgyvendinti.

Rizikos, apsauginiy veiksniy ir pagalbos tiksly matrica

Rizikos, apsauginiy veiksniy ir pagalbos tiksly matrica padeda lengvai nustaty-
ti didelés ir vidutinés rizikos veiksnius ir apibrézti individualiy pagalbos prie-
moniy apsauginius veiksnius ir tikslus, kaip to reikalauja individuali pagalbos
programa. Yra dvi priezastys, kodél i $ig matricg rizikos veiksnius, jau pateiktus
klausimyne, bitina jtraukti pakartotinai.

Pirma, klausimynas naudojamas vertinimui prie§ ankstesnj procesa ir jo metu.
Matrica uzpildoma paskyrus galutine sankcija, ir ja gali uzpildyti kitas asmuo.
Neretai vienas profesionalas atlieka vertinima, o kitas specialistas, kuris atliks
intervencija (sankcija), planuoja individualia pagalba.

Antroji priezastis yra susijusi su konkrecia informacija, jrasyta j matrica, ir kartu
susijusi su klausimynu. Matricoje daugiau démesio skiriama dinaminiams rizi-
kos veiksniams ir papildomai nurodomi apsauginiai veiksniai (stipriosios pu-
sés) bei intervencijos tikslai. Pirmoji matricos dalis, apimanti statinius rizikos
veiksnius, paprastai atkartoja ,,istorinius rizikos veiksnius®, nurodytus klausimy-
ne, tadiau Siek tiek kitaip. Sioje dalyje vienoje vietoje apibendrinami nustatyti
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pagrindiniai statiniai veiksniai, kurie yra labai naudingi kitiems nepilnameciy
justicijos specialistams, ypac teisés specialistams, kurie stebi (prizitri) sankcijy
ir pagalbos suteikimo proceso jgyvendinima (pvz., jaunimo teisé¢jams ir jaunimo
prokurorams).

Antroji matricos dalis yra ypac svarbi individualiai pagalbos programai, nes joje
uzfiksuoti nepilnamecio ir (arba) jo aplinkos apsauginiai veiksniai ar stipriosios
pusés, padedancios pasiekti pagalbos tikslus. Kadangi intervencijos planavimo
procesas taip pat yra intervencijos proceso dalis, nepaprastai svarbu, kad nepil-
nametis suvokty savo stiprigsias ir teigiamas puses ir kad $ios bty pastebétos ir
uzfiksuotos oficialiame dokumente. Vertinimo procese ir pagalbos plane neturé-
ty bati daugiausia démesio skiriama rizikos veiksniams, neigiamam elgesiui ar
neigiamoms tokio elgesio psichosocialinéms pasekmeéms.

Pagalbos tiksly gali buti maziau nei nustatyty rizikos veiksniy, nes daznai tas
pats tikslas gali apimti kelis rizikos veiksnius (taip atsitinka dél jvairiy sgsajy ir
rizikingo elgesio pasireiskimo konteksto). Pavyzdziui, jei pagalbos tikslas yra
pasiekti geresniy bendravimo ir savitvardos jgudziy, Sio tikslo jgyvendinimas
taip pat turéty turéti jtakos agresyviam elgesiui, impulsyviam elgesiui ir Seimos
santykiams. Todél svarbu pasirinkti tinkamiausig intervencijg ir tiksliai apibrézti
pagalbos tikslus, kurie bity suprantami nepilnameciui. Tokiu biidu nepilnametis
suzino, ko tikimasi intervencijos procese (taikant korekcine priemone ar sankci-
ja), ne tik atsizvelgiant j busima nusikalstama elgesj, bet ir j platesnius psichoso-
cialinio funkcionavimo aspektus.

Rizikos ir apsauginiai veiksniai (stipriosios pusés), taip pat pagalbos tikslai ma-
tricoje yra suradyti papunkciui kaip trumpos pastabos. Matrica néra skirta i$sa-
miam aprasymui, nes i$samesn¢ informacija apie konteksta, pagalbos metodus,
terminus, j procesg jtrauktus specialistus pateiks Individuali pagalbos programa.
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5 lentelé. Dinaminiy rizikos ir apsauginiy veiksniy (stipriyjy pusiy) bei
atitinkamy pagalbos tiksly pavyzdys

INDIVIDUALUS RIZIKOS VEIKSNIAI

RIZIKOS VEIKSNIAI

APSAUGINIAI VEIKSNIAI

PAGALBOS TIKSLAI

e neapgalvotas ir impulsy-
vus elgesys

e agresyvus atsakas frus-
tracijos situacijose

e rodo empatijg ir
adekvacias emocines
reakcijas, kai to tikimasi

® priima intervencijg ir
profesionalg

e savikontrolés ir
tinkamy reakcijy
plétojimas frustracijos
situacijose

APLINKOS RIZIKOS VEIKSNIAI

SEIMOS CHARAKTERISTIKA

e lengvabidiskas ir nenuo-
seklus motinos elgesys

e pavir$utiniskas motinos
bendradarbiavimas pa-
galbos teikimo metu

e santykiai tarp nepilname-
¢io ir motinos yra atviri ir
abu yra emociskai stipras

® autoritetingo ir
nuoseklaus motinos
aukléjimo stiliaus su-
formavimas

e vidinés motyvacijos
ugdymas ir nuoseklus
bendradarbiavimas
pagalbos teikimo
metu

MOKYKLOS CHARAKTERISTIKA

e didelis nusikalstamo
elgesio lygis tarp kity
mokiniy mokykloje

e auklétojas daro teigiama
autoritetinga poveikj
nepilnameciui

® pasiprieSinimo nei-
giamai bendraamziy
jtakai jgadziy stiprini-
mas

BENDRAAMZIU CHARAKTERISTIKA

e du artimiausi drau-
gai yra Zinomi kaip
pazeidéjai ir jy atzvilgiu
priimtas teismo sprendi-
mas dél korekcinés
priemonés taikymo

e nepilnametis turi tam
tikry rysiy su draugais i$
pradinés mokyklos, kuriy
elgesys yra prosocialus

e artimy santykiy su
prosocialiais bendra-
amZziais stiprinimas
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Kai tai jmanoma, rizikos veiksnius reikéty apibrézti kaip elgesi, o ne fiksuotus as-
menybés bruozus ar diagnozes. Dauguma psichosocialiniy intervencijy nepilna-
meciy justicijos sistemoje yra ne psichiatrinés ar psichoterapinés kilmes, tai yra
socialiniy darbuotojy, socialiniy pedagogy ir (arba) psichology ir kity pedagogu
teikiamos konsultavimo, prieziaros ar korekcinés priemonés. Jomis siekiama pa-
keisti nepageidaujamg, Zalinga, rizikingg ir neteisétg elgesio forma. Todél tokj
elgesj butina apibrézti matricoje, taip pat nepamirsti pabrézti stiprigsias puses,
galimybes bei laukiamus rezultatus. Suprantama, kad kai kurie maziau funkci-
niai asmenybés bruozai skatina skirtingg rizikinga elgesj, tac¢iau korekcinés prie-
monés néra psichoterapinis gydymas.

Intervencijos tikslai turéty buti realistiski, atsizvelgiant j kiekvieno konkretaus atve-
jo galimybes ir konteksta; bet to, Sie tikslai turéty buti apibrézti teigiamai, tai yra
taip, kad atspindéty pageidaujama elgesj, t. y. pageidaujamas aplinkybes. Pavyzdziui,
tikslas neturéty buti apibréztas taip: ,,..nepilnametis nesivelia j Zodinius konflik-
tus...% 0 ,,....nepilnametis pagerino bendravimo jgiidzius spresdamas problemas...

Individuali pagalbos programa

Sukurti ir parengti individualaus elgesio su kiekvienu nepilnameciu, kuriam taiko-
mos sankcijos nepilnameciy justicijos sistemoje, programa Kroatijoje yra teisiné
pareiga. [statymai nustato terminus ir temines sritis, kurias turéty apimti programa.
Kaip jau buvo minéta, nepilnametis ir jo tévai ar globéjai privalo pasirasyti progra-
mos dokumentg parodydami, jog sutinka su jos turiniu. Jei jie atsisako §j dokumen-
ta pasirasyti (priimti), pagal jstatyma socialinés riipybos centras privalo skubiai
informuoti Teismg ir (arba) jaunimo prokurora apie negaléjima taikyti sankcija.

Individualios pagalbos programos formoje pateikiama visa reikalinga informa-
cija apie atvejj — tai yra oficiali informacija, dokumentai, kurie buvo naudojami
kuriant programga, interviu, kurie buvo atlikti programos sudarymo tikslais, ga-
liausiai nustatyti rizikingas elgesys bei intervencijos planas. Si informacija liecia
toliau pateiktas sritis:

1. Individualas veiksniai.

2. Mokykla ir mokymasis.

3. Seimos aplinkybés.

4. BendraamZiai, laisvalaikis, bendruomeneé.
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Kiekvienoje i$ jvardyty individualios pagalbos programos sri¢iy randami $esi
elementai, kurie atspindi individualaus pagalbos plano esmeg: tai yra konkreciy
rizikos veiksniy apibrézimas, plano aprasymas, pagalbos tikslai, taikytini meto-
dai ir procedaros, dalyviai, kurie turi uzsiimti $ia konkrecia intervencijos dalimi,
bei galiausiai numatomi terminai.

Pranesimas apie sankcija

Kroatijos jstatymai reikalauja nuolat stebéti kiekvienos nepilnameciui paskirtos
bausmés vykdyma. Si stebésena vykdoma dviem bidais: (1) uz vykdyma, jgyven-
dinimg atsakinga institucija kas tris ménesius privalo rasyti ataskaitas apie pro-
cesg ir rezultatus teismui ir prokuratdrai, ir (2) teismas, paskyres bausme, bent
kartg per Sesis ménesius rengia specialius kontrolei skirtus teismo posédzius, kad
geriau suprasty bausmés vykdymo procesg ir nuspresty dél jos pratgsimo tam
tikrais atvejais. Taigi rasytinés ataskaitos yra ypac svarbios, kadangi jose pateikia-
ma intervencijy ir rezultaty santrauka per tam tikra laikotarpj.
Ataskaity formoje taip pat galima rasti strukttiruota schema, kurioje pateikiama
visa informacija apie sankcijy jgyvendinimo kokybe; $i informacija reikalinga ki-
toms institucijoms (Jaunimo teismui ir prokuratirai). Be oficialios informacijos,
ataskaitose turéty buti i$samiai aprasytos $ios keturios sritys:
1. pagrindinés intervencijos sritys per ataskaitinj laikotarpj;
2. rysiy per ataskaitinj laikotarpj analizé (susitikimai, telefoniniai kontaktai,
el. pastas ir kt.);
3. individualioje pagalbos programoje apibrézty intervencijy aprasymas
ataskaitiniu laikotarpiu;

4. tolesniy intervencijy pasitlymai.

Papildomas ataskaity teikimo klausimynas yra naudinga priemong, ypac teikiant
ataskaitas apie alternatyvias priemones ar bausmes, pavyzdziui, tas, kurios vyk-
domos bendruomenéje. Siame klausimyne pateikiama ,,pirmo Zvilgsnio* infor-
macija apie pagrindines temas, kurios gali dominti jaunimo teiséja, jaunimo pro-
kurorg, teismo specialistus ne teisininkus ir prokuratiirg, besirengiant auksc¢iau
minétiems kontrolei skirtiems teismo posédziams. Sis ataskaity teikimo klausi-
mynas pridedamas prie kiekvienos ataskaitos ir apima $ias keturias temas:

1. bendri bendradarbiavimo veiksniai;

2. nustatyty rizikos veiksniy poky¢iai ir pazanga (rizikingas elgesys);
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3. informacija apie recidyva;

4. pasitlymas dél tolesnés intervencijos (jei yra).

Ko galima pasimokyti i$ individualaus vertinimo jgyvendinimo Kroatijoje
tyrimo?

Kaip atskleista ankstesniuose poskyriuose, nors teisiné, teoriné ir profesiné sis-
tema siuncia aigkias zinutes apie individualaus vertinimo svarbg ir individualaus
vertinimo atlikimo principus, Kroatijos praktikoje vis dar susiduriama su tam
tikrais is$tkiais. Atitinkami $ios srities tyrimai**® rodo sunkumus bei teikia reko-
mendacijas sisteminiam tobulinimui (dél i§samesnés informacijos Zzr. 6 lentele).

% Neven Ricijas, ,,Delinquent Behavior Attributions of Low-Risk and High-Risk Juvenile Delin-
quents®, Criminology & Social Integration 17(1) (2009): 13-26.
Nivex Koller-Trbovi¢, Branko Nikoli¢ ir Gabrijela Ratkajec Gasevi¢, ,Comparison of Risk/Need As-
sessment Instruments for Children and Youth®, Criminology & Social Integration 18(2) (2010): 1-14.
Ivana Pencinger, ,,Checking the Criterions for Differentiation of Correctional Measures Ordered by
Court®, (magistro darbas, University of Zagreb, 2010).
Anja Mirosavljevi¢ ir Nivex Koller-Trbovi¢, ,Checking if Institutional Programs are Matched with
the Results of Risk and Needs Assessment in a Croatian Context®, Emotional and Behavioural Dif-
ficulties 16(3) (2011): 263-275.
Antonija Zizak ir Nivex Koller-Trbovié, eds., Risks and Strengths Assessment Aimed for Treatment
Planning (Results of Scientific Project: Matching interventions with Needs of Children at Risk- Creating
a Model) (Zagreb: Faculty of Education and Rehabilitation Sciences University of Zagreb, 2013).
Sara Radi¢, Marijana Majdak ir Lucija Vejmelka, ,The Purpose of Correctional Measure from
the Perspective of Young Perpetrators in Only Correctional Institution for Young Boys in Croa-
tia“, pranes$imas konferencijoje ,,Global Conference on Psychology Research’, Barcelona, 2014 m.
lapkricio 28-29 d.).
Neven Ricijas, Ivana Jedud Bori¢, Martina Lotar Rihtari¢ ir Anja Mirosavljevi¢, Intensified Care and Su-
pervision from the Perspectives of Youth and Measure Leaders (Zagreb: UNICEF Office for Croatia, 2014).
Nivex Koller-Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, Assessment Process in Welfare Educa-
tional Institutions in Croatia-State of the Art. Internal report (Zagreb: UNICEE, 2015).
Nivex Koller-Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, The Internal Report on the Joint Meet-
ing with the Participants of the Project “Assessment process in welfare educational institutions in Croa-
tia” and Four Regional Consultations (UNICEF Office for Croatia, 2016a).
Nivex Koller Trbovi¢, Anja Mirosavljevi¢ ir Ivana Jedud Bori¢, Summary of Regional Consultations
Carried Out in Zagreb, Osijek, Rijeka and Split with Professionals Employed in Centres for Social Wel-
fare, State Attorney’s Offices and Youth Courts on the Subject of the Assessment of Children and Youth.
Internal Report (UNICEF Office for Croatia, 2016b).
Dora Dodig Hundri¢, Neven Ricija$, Anja Mirosavljevi¢ ir Sabina Mandi¢, National report — Croa-
tia, (Project Report: Procedural Safeguards of Accused or Suspected children: Improving the Imple-
mentation of the Right to Individual Assessment (IA-CHILD), 2019).
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6 lentelé. Individualaus vertinimo sunkumai ir i$$tkiai Kroatijoje
ir sistemos tobulinimo rekomendacijos, suformuluotos remiantis
projekto metu atliktu tyrimu

SUNKUMAI

REKOMENDACIJOS

Jaunimo teisé¢jams ir jaunimo prokurorams
truksta specializavimosi.

Nepakankamas (specializuoty ne teisininky) eks-
perty skaicius teisingumo sistemoje ir socialinés
rapybos centruose.

Ilgas teismo procesas ir ilgas laiko tarpas tarp
vertinimo, sprendimy priémimo ir sankcijy jgy-
vendinimo.

Gynybos advokatai néra pakankamai kompe-
tentingi dalyvauti Jaunimo teismo procesuose
(iSnaudodami visus galimus zingsnius gynéjai
sulétina procediras, kartu nepripazindami, kad
tai priestarauja nepilnamecio interesams).
Teismy praktikos nevienodumas nacionaliniu
lygmeniu.

Jaunimo teiséjy darbo suderinimo trakumas na-
cionaliniu lygiu.

Vienody vertinimo procediry trakumas nacio-
naliniu lygiu.

Priemoniy ir sankcijy parinkimo kriterijai néra
vienodi (priemonés ir sankcijos ne visada derina-
mos su nepilnameciy poreikiais ir rizikos lygiais).
Pagalba (gydymas) nepilnameciy jstaigose yra
nekokybiska ir neveiksminga, todél retai taikoma.
Abejotina kai kuriy Jaunimo teismy gauty indivi-
dualaus vertinimo ataskaity kokybé.
Nepakankamai pripazjstamas démesio sutelkimo
] teigiamg puse principas vertinimo proceso metu
(daugiau démesio skiriama problemoms, neigia-
miems nepilnamecio ir jo aplinkos aspektams).
Dél nepakankamo finansavimo tik nedidelis
kaltinamujy ar jtariamyjy nepilnameciy skaicius
teismo arba prokurataros yra siun¢iamas institu-
ciniam ar visos dienos vertinimui.

Jaunimo teiséjy ir jaunimo
prokurory specializacija (sie-
kiant uztikrinti, kad prokuro-
rai ir jaunimo teiséjai dirbty
tik bylose, kurios patenka

i JTI/11 kompetencija).
Privalomi gynéjy, prokurory
ir jaunimo teiséjy, dirbanciy
su nepilnameciais, mokymai.
Investicijos j visg gyvenima
trunkantj specialisty mo-
kyma (tiek atliekanciy, tiek
besinaudojanciy individualiu
vertinimu).

Procesiniy nuostaty pakeiti-
mas siekiant pagreitinti teismo
procesa.

Jaunimo teiséjy procedary ir
praktikos suderinimas.
Vertinimo proceso, metody,
techniky, priemoniy ir pro-
cediry ,,standartizavimas®
siekiant vienodesnio nepilna-
meciy vertinimo proceso.
Sankcijy (ypac instituciniy)
igyvendinimo kokybés geri-

nimas.
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Kita vertus, literattira ir tyrimai nepilnameciy individualaus vertinimo Kroatijo-
je tema nurodo daugelj gerosios praktikos pavyzdziy ir teigiamy individualaus
vertinimo musy $alyje’® bruozy:

e Individualus vertinimas buvo ir yra jgyvendinamas ir seniai taikomas tei-
singumo ir socialinés riipybos sistemose, kurios glaudziai bendradarbiauja
nepilnameciy bylose.

¢ Nepilnameciy vertinimas nuo seno jtvirtintas teisés aktuose; tinkamos ko-
kybés teisinis reglamentavimas.

¢ Kroatijos jstatymuose atsiZvelgiama j tarptautines gaires bei rekomenda-
cijas dél procediry jtariamiesiems ar kaltinamiesiems nepilnameciams ir
$ios yra jtraukiamos j atitinkamus teisés aktus.

3% Nivex Koller-Trbovi¢, ,,Diagnosis as a Presumption of Treatment®, Criminology & Social Integration
4(1) (1996): 61-72.
Dejana Bouillet, Manual for Differentiated Treatment of Juvenile Delinquents Based on the Concep-
tual Level with Instructions for the Use of Unfinished Sentences Test (University of Zagreb, 1998).
Purda Kriz, ,,The Criteria for Selection of Youth Educational Measures in the Light of the Juvenile
Courts Act, Croatian Annual of Criminal Law and Practice 6, 2 (1999).
Zizak ir Koller-Trbovi¢, ,, Intervention Measures for Juvenile Perpetrators of Crimes®, 767-789.
Nivex Koller-Trbovi¢ ir Antonija Zizak, eds., Participation of a Child in the Process of Needs Assess-
ment and Interventions Planning — Social-Pedagogical Approach (University of Zagreb, 2005).
Neven Ricija$, ,Instruments of Assessment of Children and Adolescents — Possibilities of Applica-
tion in Cases of Probation for Juveniles®, Annual of Social Work 13(2) (2006): 271-295.
Pencinger, ,,Checking the Criterions for Differentiation of Correctional Measures Ordered by Court*.
Koller-Trbovi¢, Nikoli¢ ir Ratkajec Gasevi, ,,Comparison of Risk/Need Assessment Instruments for
Children and Youth®, 1-14.
Mirosavljevi¢ ir Koller-Trbovi¢, ,,Checking if Institutional Programs are Matched with the Results of
Risk and Needs Assessment in a Croatian Context”, 263-275.
Ivana Jedud Bori¢, ,Gender Sensitivity in Risk and Needs Assessment and Intervention Program-
ming for Girls with Behaviour Problems®, Annual of Social Work 19(2) (2012): 241-274.
Zizak ir Koller-Trbovi¢, eds., Risks and Strengths Assessment Aimed for Treatment Planning (Results
of Scientific Project: Matching interventions with Needs of Children at Risk- Creating a Model).
Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Assessment Process in Welfare Educational Institutions
in Croatia-State of the Art. Internal report.
Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, The Internal Report on the Joint Meeting with the Par-
ticipants of the Project “Assessment process in welfare educational institutions in Croatia” and Four
Regional Consultations.
Koller Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Summary of Regional Consultations Carried Out in
Zagreb, Osijek, Rijeka and Split with Professionals Employed in Centres for Social Welfare, State Attor-
ney’s Offices and Youth Courts on the Subject of the Assessment of Children and Youth. Internal Report.
Koller-Trbovi¢, Mirosavljevi¢ ir Jedud Bori¢, Needs Assessment of Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodical Guidelines.
Dodig Hundri¢, Ricijas, Mirosavljevi¢ ir Mandi¢, National report — Croatia.
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Vertinimas yra labai svarbus, o nepilnamecio atzvilgiu priimto sprendimo
kokybé (prokuratiiros ar teismo) priklauso nuo vertinimo proceso kokybés.
Vertinimg atlieka tinkamai iSsilavine specialistai praktikai; atliekant nepil-
nameciy vertinimg matoma ilgalaikeé eksperty patirtis.

Mokslininky ir specialisty suvokimas apie nepilnameciy vertinimo svarbg
ir batinuma.

Nepilnameciy pazeidéjy individualaus vertinimo tema yra jgyvendinta
daugybé projekty ir atlikti tyrimai.

Buvo organizuota daug mokymy nepilnameciy vertinimo tema.
Individualus vertinimas atliekamas visiems nepilnameciams jtariamie-
siems ar nepilnameciams, kaltinamiems padarius nusikalstamas veikas.
Praktikoje vertinimas yra skirtingy rasiy, skirtingy lygmeny ir su skirtin-
gais tikslais.

Socialinés ripybos centras ir socialinés rapybos ugdomojo poveikio js-
taigos yra pagrindinés institucijos, atliekancios vertinima pasitelkdamos
daugiadalykes eksperty grupes.

Aukstos kokybés visg dieng trunkantys nepilnameciy poreikiy vertinimai,
abipusiskai tenkinantys ekspertus ir jaunuolius.

Socialinés rapybos ugdomojo poveikio jstaigos, centrai, teikiantys paslau-
gas bendruomenéje, teikia pirmenybe nepilnameciams jtariamiesiems ar
nepilnameciams, kaltinamiems padarius nusikalstamas veikas.

Teismuose ir prokuratiiros padaliniuose yra specialisty ne teisininky.
Paprastai nuomonés ir pasitlymai (individualaus vertinimo ataskaitos),
surasyti atlikus individualy vertinimga, yra aukstos kokybés.

Geras sektoriy bendradarbiavimas.

Geras tarpdisciplininis bendradarbiavimas.

Atsizvelgiant | tai, kas buvo iSdéstyta, darytina i$vada, jog informacija apie jau-

nuolius, patekusius j nepilnameciy justicijos sistemos akiratj, surinkta prelimina-

rios atrankos (preliminaraus vertinimo) ar vertinimo (su metodais, praktikomis

ir procediiromis) metu, atlieka svarby vaidmenj Kroatijos baudziamajame proce-

se ir nepilnameciy justicijos sistemoje. Individualus vertinimas misy $alyje yra

pripazjstamas esminiu ir butinu bei yra jgyvendinamas jvairiais lygmenimis ir

skirtinguose baudziamojo proceso etapuose. Be to, jis yra teisiskai gerai standar-

tizuotas, buvo praktiskai jgyvendinamas daugelj mety bei jvairiose institucijose.
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Individualus vertinimas yra butinas ir nepaprastai svarbus, kadangi uzkerta ke-
lig formaliems, savavaliskiems, nepagrijstiems, neatsakingiems ir neadekvatiems
sprendimams. Vis délto visy pirma jis svarbus dél to, jog daro jtaka nepilname-
¢iy ir jy Seimy gyvenimams. Individualaus vertinimo informacija padeda priimti
sprendimus nepilnameciy justicijos sistemoje. Tai yra visuomenei ir jaunimui
reik§mingi sprendimai. Individualaus vertinimo proceso kokybé, tai yra verti-
nimuose pateikta informacija ir i$vados, yra labai svarbios uztikrinant teisingy,
savalaikiy ir veiksmingy sprendimy priémima. Reik§minga vaidmenj tame pro-
cese vaidina labai kompetentingi ir gerai i$silaving darbuotojai ir vertinimo spe-
cialistai, taikantys tarpdisciplininius metodus. Nepilnameciy justicijos sistemoje
svarbu uztikrinti veiksmingg sprendimy priémimg, taip pat butina nepamirsti,
kad mes dirbame su jaunais Zmonémis ir dél jy. Todél platesnis paveikslas turéty
apimti jaunuoliy gerovés skatinimg ir pagalbg jiems tapti brandziais ir atsakin-

gais suaugusiaisiais, gyvenanciais kokybiska gyvenima.

Literatura

2016 m. geguzés 11 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyva 2016/800
dél procesiniy garantijy vaikams, kurie
baudziamajame procese yra jtariamieji
ar kaltinamieji (SL L 132, 21. 5. 2016).

Barry, M. Effective Approaches to Risk
Assessment in Social Work: An Inter-
national Literature Review Final re-
port. Edinburgh: Education Informa-
tion and Analytical Services, Scottish
Executive, 2007.

Bouillet, D. Manual for Differentiated
Treatment of Juvenile Delinquents
Based on the Conceptual Level with
Instructions for the Use of Unfinished
Sentences Test. Zagreb: University of
Zagreb, 1998.

208

Dodig Hundri¢, D., N. Ricijas, A. Mi-
rosavljevi¢ ir S. Mandi¢. National re-
port — Croatia. Project Report: Pro-
cedural Safeguards of Accused or
Suspected children: Improving the
Implementation of the Right to Indi-
vidual Assessment (IA-CHILD), 2019.

Hoge, R. D. ,Forensic Assessments of
Juveniles: Practice and Legal Con-
siderations. Criminal Justice and Be-
havior 39(9) (2012): 1255-70. Prieiga
per interneta: https://doi.org/10.1177/
0093854812444024.

Hoge, R. D. ir D. A. Andrews. Youth Level
of Service/Case Management Inventory
(YLS/CMI) - User’s Manual. USA, North
Tonawands, New York: MHS, 2002.



Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

Instructions and Recommendations for
the Assessment of Children and Youth
who Manifest Socially Unacceptable
Behaviour. Zagreb: Republic Institute
for Social Work, 1984.

Jaunimo teismy jstatymas, Narodne novi-
ne84/11, 143/12, 148/13, 56/15, 126/19.

Jedud Bori¢, 1. ,Gender Sensitivity in
Risk and Needs Assessment and In-
tervention Programming for Girls
with Behaviour Problems®. Annual of
Social Work 19(2) (2012): 241-274.

Koller Trbovi¢, N., A. Mirosavljevi¢ ir
I. Jedud Bori¢. Summary of Regional
Consultations Carried Out in Zagreb,
Osijek, Rijeka and Split with Profes-
sionals Employed in Centres for Social
Welfare, State Attorney's Offices and
Youth Courts on the Subject of the As-
sessment of Children and Youth. Inter-
nal Report. Zagreb: UNICEF Office
for Croatia, 2016Db.

Koller-Trbovi¢, N. ir A. Zizak, eds. Partic-
ipation of a Child in the Process of Needs
Assessment and Interventions Planning
- Social-Pedagogical Approach. Zagreb:
University of Zagreb, 2005.

Koller-Trbovi¢, N., A. Mirosavljevi¢ ir
I. Jedud Bori¢. ,Intervention Needs
Assessment of Children and Youth
with Behaviour Problems®. In Risks
and Strengths Assessment Aimed for
Treatment planning (Results of Scientif-
ic Project: Matching Interventions with
Needs of Children at Risk- Creating a
Model), edited by Antonija Zizak, and

Nivex Koller-Trbovi¢, 23-67. Zagreb:
University of Zagreb, 2013.

Koller-Trbovi¢, N., A. Mirosavljevi¢ ir
I. Jedud Bori¢. Needs Assessment of
Children and Youth with Behavior
Disorders - Conceptual and Methodi-
cal Guidelines. Zagreb: UNICEF Of-
fice for Croatia, 2017.

Koller-Trbovi¢, N., A. Mirosavljevi¢ ir
I. Jedud Bori¢. The Internal Report on
the Joint Meeting with the Participants
of the Project “Assessment process in
welfare educational institutions in
Croatia” and Four Regional Consul-
tations. Zagreb: UNICEF Office for
Croatia, 2016a.

Koller-Trbovié, N., B. Nikoli¢ ir G. Rat-
kajec Gasevi¢. ,Comparison of Risk/
Need Assessment Instruments for
Children and Youth®. Criminology &
Social Integration 18(2) (2010): 1-14.

Koller-Trbovi¢, N. ,,Diagnosis as a Pre-
sumption of Treatment®. Criminology &
Social Integration 4(1) (1996): 61-72.

Kriz, D. ,The Criteria for Selection of
Youth Educational Measures in the
Light of the Juvenile Courts Act®
Croatian Annual of Criminal Law and
Practice 6(2) (1999).

Kroatijos baudziamasis kodeksas, Narod-
nenovine 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17, 118/18, 126/19.

Kroatijos baudziamojo proceso kodek-
sas, Narodne novine 152/08, 76/09,
80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13,
145/13,152/14, 70/17, 126/19, 126/19.

209




Anja Mirosavljevié, Sabina Mandi¢, Neven Ricijas, Dora Dodig Hundri¢

Kroatijos Konstitucija, Narodne novine
56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00,
28/01,41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14.

Mandi¢, S., D. Dodig Hundri¢, N. Ricijas
ir M. Kuhari¢. , The View of Experts
on the Effectiveness of the Juvenile
Justice System®. Collected papers of the
Law Faculty of the University of Rijeka
39(3) (2018): 1259-1286. https://doi.
org/10.30925/zpfsr.39.3.4.

Mirosavljevi¢, A. ir N. Koller-Trbovi¢.
~Checking if Institutional Programs
are Matched with the Results of Risk
and Needs Assessment in a Croatian
Context®. Emotional and Behavioural
Difficulties 16(3) (2011): 263-275.

Miiller, B. Sozialpdidagogisches Konnen.
Lambertus, 1994.

Nepilnameéiams uz nusikalstamas vei-
kas ir nusizengimus taikomy sankcijy
vykdymo jstatymas, Narodne novine
133(12).

Radi¢, S., M. Majdak ir L. Vejmelka.
»IThe Purpose of Correctional Meas-
ure from the Perspective of Young
Perpetrators in Only Correctional In-
stitution for Young Boys in Croatia®
Global Conference on Psychology Re-
search, Barcelona: 2014 m. lapkricio
28-29d.

Ricija$, N. ,,Delinquent Behavior Attri-
butions of Low-Risk and High-Risk
Juvenile Delinquents®. Criminology &
Social Integration 17(1) (2009): 13-26.

Ricijas, N., L. Jedud Bori¢, M. Lotar
Rihtari¢ ir A. Mirosavljevi¢. Intensified

210

Care and Supervision from the Perspec-
tives of Youth and Measure Leaders. Za-
greb: UNICEF Office for Croatia, 2014.

Ricija$, N. ,,Instruments of Assessment
of Children and Adolescents — Pos-
sibilities of Application in Cases of
Probation for Juveniles®. Annual of
Social Work 13(2) (2006): 271-295.

Ricijas, N. Assessment, Planning and Re-
porting for Juvenile Alternative Sanc-
tions. Zagreb: Ministry of Social Poli-
cy and Youth, 2012.

Rosado, L. M., ed. Kids are Different:
How Knowledge of Adolescent De-
velopment Theory Can Aid Decision-
Making in Courting. Understanding
adolescents. A Juvenile Court Training
Curriculum. American Bar Associa-
tion Juvenile Justice Center, Juvenile
Law Center, and Youth Law Center,
2000. http://www.modelsforchange.
net/publications/178.

Schwalbe, C. S. ,,Strengthening the Inte-
gration of Actuarial Risk Assessment
with Clinical Judgment in an Evi-
dence-based Practice Framework®
Children and Youth Services Review
30 (2008): 1458-1464. Prieiga per
internety: https://doi.org/10.1016/j.
childyouth.2007.11.021.

Shlonsky, A. ir D. Wagner. ,,The Next
Step: Integrating Actuarial Risk As-
sessment and Clinical Judgment into
an Evidence-based Practice Frame-
work in CPS Case Management®.
Children and Youth Services Review



Individualaus vertinimo jgyvendinimas Kroatijoje

27(4) (2005): 409-427. https://doi.
org/10.1016/j.childyouth.2004.11.007.

Socialinés rapybos jstatymas, Narodne
novine 157/13, 152/14, 99/15, 52/16,
16/17, 130/17, 98/19, 64/20.

Seimos jstatymas, Narodne novine 103/15,
98/19.

Underwood, L., D. Chapin ir P. Griffin.
Procedural Guidelines for Conducting
Need/Risk Screening and Assessment.
The National Center for Mental Health
and Juvenile Justice, 2002. Prieiga per
internety:  http://www.ncmbhjj.com/
wp-content/uploads/2015/02/2002-
Procedural_Guidelines_for_Con-
ducting_Need-Risk_Screening and_
Assessment.pdf.

Von Aster, M. G., M. Reitzle ir H. C. Stein-
hausen. ,,Differentielle Therapeutische
und Paedagogische Entscheidungen in
der Behandlung von Kindern und Ju-
gendlichen. Psychoterapeut 39 (1994):
360-367.

White, A. ir P. Walsh. Risk assessment

in Child Welfare. Centre for Parent-
ing & Research. Research, Fund-
ing & Business Analysis Division.
NSW  Department of Commu-
nity Services: Ashfield NSW, 2006.
Prieiga per internety: http://www.
community.nsw.gov.au/__data/as-
sets/pdf_file/0005/321647/research_
riskassessment.pdf.

Zizak, A. ir N. Koller-Trbovi¢, eds. Risks

and Strengths Assessment Aimed for
Treatment Planning (Results of Scien-
tific Project: Matching interventions
with Needs of Children at Risk- Cre-
ating a Model). Zagreb: University of
Zagreb, 2013.

Zizak, A. ir N. Koller-Trbovié. ,,Inter-

vention Measures for Juvenile Per-
petrators of Crimes“ Croatian An-
nual of Criminal Law and Practice
6(2) (1999): 767-789.

21







ISvados

Ruata Vaicianiené,
Jolanta Apolevic

(Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas)

Nors vaiko teisiy ir nepilnameciy justicijos sritis buvo aktyviai nagrinéjama
daugelj mety, diskusijos ir tyrimai privalo buti ir bus tesiami visais lygmenimis.
Nemazai nuveikta siekiant pagerinti vaiky, patekusiy j baudziamosios justicijos
sistemos akiratj, apsaugg ir suteikti jiems procesines garantijas. Akivaizdu, jog
noras uztikrinti nepilnameciy procesinj teisinguma ir procesines garantijas auga,
o Direktyva 2016/800 yra naujausias teisiskai privalomo instrumento pavyzdys.
Taciau erdvés plétrai vis dar yra toliau diskutuojant apie tai, kaip Siuos pokycius
pavyko jgyvendinti, bei analizuojant pasiektus rezultatus.

Poveikis vaikams ir jsiklausymas j juos

Zinios apie procediiriniy garantijy jgyvendinimg turéty biti nuolat pildomos
atliekant tyrimus, kuriuose atsizvelgiama j nepilnameciy justicija administruo-
janciy eksperty ir, svarbiausia, vaiky, kuriuos justicijos sistema veikia, patirtj.
Asmeniné $iy dviejy grupiy - nepilnameciy justicijos administratoriy ir jtaria-
muyjy ir kaltinamyjy vaiky - saveika gali prisidéti prie nepilnameciy teisinés so-
cializacijos ir turéti tiesioginj poveikj jy basimam elgesiui. Todél labai svarbu,
kad specialistai, jgyvendinantys procedirines garantijas, turéty specialiy Ziniy,
kaip sukurti pozityvius santykius, kurie geriausiai atitikty vaiky ir jaunimo in-
teresus. Svarbu atsizvelgti i tai, kaip vaikai jauciasi jgyvendindami savo teises
bet kuriame baudziamojo teisingumo proceso etape — ar jauno Zmogaus porei-
kis bati i$klausytam patenkinamas; ar svarbus jy balsas; ar jy dalyvavimas yra
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aktyvus ir veiksmingas; ar jie jtraukti j sprendimy priémimo procesa ir ar pasitiki
teisingumo sistema?

Individualus jtariamyjy ar kaltinamyjy nepilnameciy vertinimas gali bati lai-
komas jrankiu, kuriuo siekiama dviejy tiksly. Pirma, kaip jrodymais pagrjsta
sprendimy priémimo priemoné jileidzia patenkinti vaiko poreikius kiekviename
baudziamojo proceso etape, ypac sprendziant procesinius klausimus ar priimant
nuosprendzius. Antra, ji leidzia mums iSgirsti nepilnametj, atstovauti jam ir ben-
drauti su juo, atsizvelgti i jo specifine situacijg, taip pat padéti priimti vaikui kuo
palankesnius sprendimus ir sudaryti tinkamas salygas biisimam elgesiui taisyti.

Jgyvendinimo budai

Direktyvoje 2016/800 nustatomi bendrieji principai, paliekant valstybéms na-
réms gana didele pasirinkimo laisve jgyvendinant ir taikant individualy vaiky
vertinimg savo nacionalinése sistemose. Remiantis $ioje knygoje pateiktais ty-
rimais, keturiose tirtose $alyse (Lietuvoje, Graikijoje, Kipre ir Kroatijoje) buvo
aptiktos skirtingos individualaus vertinimo jgyvendinimo trajektorijos.

Kai kuriose $alyse (pavyzdziui, Lietuvoje) individualus vertinimas vykdomas
gana formaliai, remiantis esamomis nuostatomis. Tokia jgyvendinimo trajekto-
rija gali trukdyti kokybiskai pagerinti nacionaling praktika. Kitose Salyse, pavyz-
dziui, Kipre, kur triksta konkreciy ir detaliy j nepilnamecius teisés pazeidéjus
nukreipty akty, Direktyvos pagrindu priimti teisés akty pakeitimai gali bati ver-
tinami kaip reik§mingas Zingsnis i priekj.

Skirtingy trajektorijy pasirinkimas individualiam vertinimui jgyvendinti nacio-
nalinése jurisdikcijose priklauso nuo jose esancio teisinio reguliavimo, susiklos-
Ciusios praktikos, taip pat nuo turimy istekliy ir politikos formuotojy palaiky-
mo laipsnio. Tad individualus vertinimas gali bati ribotos apimties, orientuotas
j vieng tiksla, pavyzdziui, rizikos vertinimg ar konkrecios informacijos rinkima
i$ mokyklos, Seimos ir pan. Atliekant tokj vertinimg neatsizvelgiama j visa vaiko
situacija ir j visus jo poreikius.
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Standartizavimas

Kitas svarbus tyrimo metu nustatytas vertinimo elementas yra standartizavimas,
kuris reik§mingas siekiant nuoseklesnio ir patikimesnio vertinimo bei vélesniy
jo pagrindu priimamy sprendimy kokybés. Rizikos vertinimo instrumentai $ian-
dien naudojami itin placiai, jie padeda nustatyti kriminogeninius poreikius ir
planuoti tolesnes intervencijas. Tose $alyse, pavyzdziui, Graikijoje, kur nustaty-
tas standartizuoty, mokslu pagrjsty instrumenty trakumas, nepilnameciy justi-
cijos specialistai pabrézé tokiy instrumenty jsigijimo ir adaptavimo poreikj.
Siuolaikinéje teisminio vertinimo teorijoje ir praktikoje formuluojami nauji
poziuriai, kritiSkai vertinantys standartizuota rizikos vertinima dél to, kad jis
uzkerta kelig aktyviam, pozityviam jauny Zmoniy jsitraukimui, dalyvavimui ir
atstovavimui - o tai savo ruoztu trukdo taikyti kiek jmanoma labiau individua-
lizuotg pozitrj. Tokiose $alyse kaip Kroatija — kurios teisinéje sistemoje nepilna-
meciy vertinimas istoriskai vaidino svarby vaidmenj ir apémé jvairaus pobudzio
vertinimus, skirtingais lygmenimis ir su skirtingais tikslais - naudojamas inte-
gruotas, eklektiskas poziiris.

Universalaus visiems vaiko poreikiams ir savybéms jvertinti tinkamo instrumen-
to suktrimas ir taikymas yra itin sudétingas uzdavinys, todél standartizuotus,
mokslu pagrjstus instrumentus siiloma papildyti ir derinti su nestandartizuo-
tais. Jei toks subalansuotas instrumenty kompleksas kvalifikuotiems specialis-
tams bty prieinamas, atsirasty galimybé atsakyti j platesnio spektro, kompleksi-
nius ir itin sudétingus klausimus.

Specializacija ir mokymai

Visos keturios $alys pripazjsta aukstos kvalifikacijos specialisty ir jy specializuo-
ty Ziniy svarbg ir verte. Kvalifikuoto (ypac ne teisés srities) personalo trikumas
arba neproporcingas jy darbo kravis neretai tampa pagrindine kliatimi laiku
atlikti vertinima. Lygiai taip pat pabréziamas didelis teisésaugos institucijy mo-
kymy poreikis ir tokiy mokymy nauda. Koordinuotas tarpinstitucinis bendra-
darbiavimas, sistemingas dalijimasis aktualia informacija apie vaika ir efektyvus
atvejy valdymas tyrime jvardijami kaip klausimai, kuriuos kai kuriose $alyse rei-
kia spresti ypatingos skubos tvarka.
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Istekliai

Viena i§ svarbiausiy Direktyvos 2016/800 jgyvendinimo klit¢iy, kuriai pasalinti
turi buti teikiamas ypatingas démesys — (realus ar tariamas) istekliy trakumas
valstybése narése. Vyriausybés finansavimo, jgudziy, personalo ir kity istekliy
gali tiesiog nebiiti arba atsirasti tik ateityje. Kai kurios valstybés narés gali apri-
boti individualaus vertinimo tikslg jgyvendindamos jj tik i§ dalies arba formaliai;
dél to nukencia kiekvieno vertinimo kokybé, ne visiems vaikams atliekamas in-
dividualus vertinimas arba atitinkamai paskiriamos programos neatitinka vaiky
teisiy ir poreikiy. Taigi vienas i§ pagrindiniy tiksly turéty buti didinti politikos
formuotojy, kity suinteresuotyjy Saliy ir teisiniy bei neteisiniy specialisty infor-
muotumg apie individualaus vertinimo svarbg ir potencialg.

Apibendrinant galima teigti, kad butent vaiko poreikiy tenkinimas ir skatini-
mas naudoti kuo jvairesnes priemones imantis procediriniy, procesiniy veiks-
muy, priimant nuosprendzius ar j socialine gerove orientuotus sprendimus, yra tie
pagrindiniai Direktyva atitinkancio individualaus vertinimo rodikliai ir tikslai.
Kuriant teisinj reguliavima ar priimant individualius sprendimus ,,pilkosiose zo-
nose®, kur néra aiskiy Direktyvoje nustatyty reikalavimy ar draudimy, privalu
vadovautis geriausiai vaiko interesus atitinkanciais ir j jy poreikius orientuotais
principais.
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